DOKUMENTACE USTREDI LIDOVE UMELECKE VYROBY

LIDOVA REMESLA ZNOVU OBJEVOVANA

(odborny scénar ke stejnojmennému filmu vznikajicimu
v ramci projektu Dokumentace Ustiedi lidové umélecké vyroby:
zdroj poznani a inspirace, NAKI IIT DH23P030VV031)

Kldra Woitschova = Libor Jin

NARODNI
MUZEUM




Text vznikl v ramci reseni projektu Dokumentace Ustedi lidové umélecké vyro-
by: zdroj pozndni a inspirace podporeného Ministerstvem kultury Ceské republiky
z Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity na
léta 2023 az 2030 (NAKI ITI DH23P030VV031).

Recenzoval: Doc. Robert Silverio, Ph.D.

© Ndrodni muzeum
© PhDr. Kldra Woitschovd, Ph.D.; Mgr. Libor Jun, Ph.D.
ISBN 978-80-7036-880-0



OBSAH

Dokumentace Ustredi lidové umélecké vyroby —

Lidova Femesla znovu objevovana ...........ccoooeiiiiiiiiiiii 5
ULUV v dosavadn{ hiStoriografii .........oooviiiiiiiiiiiii 6
L. Déjiny Ustiedi lidové umélecké VYTODY ............c.ccoovivieieioriieeieseieeereeeseenas 9
Vznik Organizace .........oooiiiiiiiiiiiiiiiii i 9
ULUV 0d FOKU 1945 ..ttt 12
ULUV v letech 1948=1957.....cuoviuiieeiiiieieeeeeeeieeees e 17
W NOVE 2aloZeni® ULUV v I0Ce 1957 ..vvee oo e 21
ULUV Poroce 1989 ..o 29
IL. Vyzkumné a dokumentaéni aktivity ULUV ... 31
Dokumentace ULUV .......oouioue ot ee oot 41
Dokumentace ULUV v ndrodopisném oddéleni Narodniho muzea ....................... 43
Dokumentace ULUYV ve Valagském muzeu v prirodé v Roznové pod Radhostém ..... 45
Typy pisemnosti v dokumentaci ULUV oo 47
Produktove Karty «.....coeuiiiiiiiini i 48
FotodOKUMENTACE ....iveitiiie e e e e e e e ans 51
VYZKUMNE ZPTAVY oottt e ei i 55
Krojovd doKumentace ...........oeoeeeiieiieei i 57
Dokumentace filmovd a zvukovd ...........cocoiiiiiiiiiiiii e 61
Ostatni dOKUMENTACE ....iivuiiiiiiiii ettt e e e aes 61
IIL. Lidova vyroba po rozpadu ULUV oo 63
Vyuziviani dokumentace ULUV SOUCasNymi Vyrobei ......ooiviniiiiiiinii 70
ZAVET oot e e e e et 84
ANGLICKE TESUME ....oouiiiiiiiiii et e e e e e e 86

Seznam prament a liteTatury ...........ooiiiiiiiiiiiniiii e 38






DOKUMENTACE USTREDI LIDOVE UMELECKE VYROBY -
LIDOVA REMESLA ZNOVU OBJEVOVANA

(odborny scénar ke stejnojmennému filmu vznikajicimu v ramci projektu
Dokumentace Ustredi lidové umélecke vyroby: zdroj poznani a inspirace,
NAKI IIT DH23P030VVO031)

Usttedi lidové umélecké vyroby (TjLUV) vzniklo vroce 1945 avleto$nim roce si tedy
pripomindme 80 let od jeho zaloZeni. Tato organizace predstavuje zcela specificky
fenomén, ktery v sobé spojoval celou Fadu aspekti — ekonomicky, obchodni, ideovy
i ideologicky — a v jeho rdmci se setkdvaly a nékdy i stFetdvaly pristupy hned nékoli-
ka oboru (etnologie, déjin uméni, bytového i odévniho designérstvi atd.). V prabé-
hu osmi desetilet{ existence Ustied! se jeho ¢innost pochopitelné pomérné vyrazné
vyvijela a v jednotlivych fazich existence se kladl stFidavé diraz na razné aspekty

jeho ¢innosti.

Zatimco néktera obdobnd resortni vyzkumnd a vyrobni pracovisté zistavala pred oci-
ma nejsirsi verejnosti skryta, v pripadé Ustied{ tomu tak nebylo. Asi nejvyraznéjsim
vnéjskovym projevem jeho ¢innosti, kterého si verejnost mohla velmi snadno povsim-
nout, byly prodejny Krdsna jizba a dodnes se najde jen malokterd domdcnost, v niz
by se v minulosti nenachdzel néktery z vyrobkii vzniklych v rdimci ULUV a prodévany
v Krdsné jizbé. Je zfejmé, Ze tyto obchody reprezentovaly pouze jeden ze segmenti
&innosti Ustied{, nicméné pravé diky nim neupadla jeho ¢innost v zapomnéni ani né-

kolik desetileti po ukonéeni jeho aktivit.

V polistopadovém vyvoji po roce 1989 jiz byla centralné organizovand lidova vyroba,
kterou ULUV predstavovalo, neudrzitelnd a postupné doslo ke korozi celého systému
a jednotlivé dilny se opét osamostatnily. Nékteré v pomérech trzniho hospodarstvi
a s postupujici genera¢ni vyménou pracovniki svou vyrobu neudrzely, jiné naopak pro-
speruji dodnes a $iTi své vyrobky nejen v hranicich Ceské republiky, ale i v zahraniéi.
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%‘7 DOKUMENTACE USTREDI LIDOVE UMELECKE VYROBY

Odkaz ULUV tedy v Zddném pripadé nezmizel. Zije vsak nejen v produktech soucas-
nych vyrobci, mnohdy vychdzejicich jesté ze starych designi vzniklych v ULUVa vy-
tvoFenych vyrobnimi technologiemi, které se zachovaly tfeba jen diky jeho ¢innosti.
Nastésti se podarilo v pamétovych institucich v Ceské republice zachovat i rozsdhly
a nesmirné cenny soubor dokumentace lidové femeslné vyroby. Pravé na tento celek
bude zamérena podrobnéjsi pozornost v nasledujicim textu. Nejprve se ve vykladu za-
mérime na vyklad déjin ULUYV a osvétleni zékladnich strukturdlnich podminek, za
nichz dokumentace vznikala. Dalsi ¢ast textu se pak jiz zaméruje na priabéh dokumen-
taénich &innosti v Ust¥edi a zminuje také konkrétni osobnosti, které se na ni podilely,
a Cdst je pak zamérena na jednotlivé typy dokumentace a jejich dil¢i charakteristiky.
V zdvéru této odborné studie se krdtce vénujeme i soucasnému stavu lidovych Femesel
a nékterym vybranym vyrobctim, jejichz aktivity jsou ndvazné zohlednény i v navazu-

jicim dokumentdrnim filmu.

ULUV v dosavadni historiografii

V dobé své Zivé existence bylo samo ULUV producentem odborné a popularizujici lite-
ratury predevsim v oblasti etnografie, kdyZ jeho pracovnici vytvareli mnohdy pomérné
obséhlé vystupy ze svych terénnich vyzkumua zamérenych zpoédtku zcela vSeobecné,
ale pozdéji jiz konkrétné na jednotlivé technologie ¢i materidly. Cdst této produkce by
tedy dnes spadala do oblasti tzv. Sedé literatury,' urcitd ¢dst byla ovSem vyddvéna tiskem
a bézné dostupna. Byly publikovdny bud’ ve formé monografii a ¢asopiseckych studif
vodbornych periodikach, ¢iv ¢asopisech vydavanych primo Ustiredim: Vécia lidé, Tvar
a Uméni a remesla. Pro déjiny ULUV a jeho dokumentac¢ni ¢innost jsou pak klicove
predevsim posledné zminénd Uméni a Femesla, na jejichz strankdch se pravidelné ob-
jevovaly texty reflektujici uddlosti v samotném ULUV a nalezneme zde i nékolik texti

zamérenych primo na metodologicka vychodiska a realizaci jeho vyzkumnych aktivit.?

1 Tyto Vjstupy jsou dnes jako vyzkumné zpravy chovany v Archivu Narodniho muzea,
fond Ustredi lidové umélecké vyroby a v Ndrodnim muzeu v pfirodé — Valasském muzeu
v prirodé.

2 Srv. detné citace nize v textu. Jednd se predevsim o konceptuélné zaméTené texty Emy

Markové, Josefa Janédre, Josefa Rabana, Vladlmlra Boucka ¢ Miroslava Janotky ané-
kterych dalsich. Z Vyrocnlch publikaci samotného ULUV které ovsem resumuji zdkladni
informace k]eho dé&jindm a také poskytu;l prehled o §iFi ]eho aktivit jmenujme napr Josef
RABAN - Jan KOTIK (red.), Prdce Ustredi lidoveé a umelecke vyroby 1946-1951, Praha
1951 (zvldstni otisk ¢asopisu Tvar) a Josef RABAN (red.), Ceskd lidovd uméleckd vyroba,
Praha 1975.
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Literatura zamé¥end na ¢innost ULUV z obdobi po jeho likvidaci v 90. letech minu-
1ého stoleti neni prili§ bohatd, presto vSak toto téma z odborného diskurzu zcela ne-
zmizelo. Na jedné strané stdle pritahovala pozornost produkce [jLUV, at’jii se jednalo
o specificky design ¢i jednotlivé technologie.® Neni divu, ¢innost jeho ndvrhdra a jeji
specifické vystupy byly nepochybné dobovym fenoménem a silnym inspira¢nim zdro-
jem. Na strané druhé pak pritahovalo pozornost i Ustiedi samo, resp. nékterd obdobi
jeho existence ¢i vyznamné osobnosti v ném puasobici.* V poslednich letech se pak né-
které prispévky k déjinam ULUV objevily v kontextu stoupajiciho zajmu o déjiny védy,

védnich oboru ¢i védeckych instituci.?

V souvislosti s bli¥icim se vyro&im zalo¥eni ULUV se podobné publikaéni a p¥ibuz-
né aktivity jesté zintenzivnily. Bylo pripraveno hned nékolik vystavnich projektu,
jejich# cilem bude p¥ipomenout existenci a ¢innost Ust¥edi z riznych thli pohledu.
Na Slovensku, kde &innost ULUV bez p¥erusenf i naddle pokracuje, vznikla repre-
zentativni publikace rozsdhlého cesko-slovenského autorského kolektivu pod vede-
nim Zuzany Dedik Sidl{kové, kurdtorky Muzea Tudovej umeleckej vyroby fungujiciho
pod Ustredim Tudovej umeleckej vyroby. Tato publikace se zabyva ¢dste¢né déjinami
ULUV v Ceskoslovensku, hlavn{ t&%ist& viak spo¢ivd v pojedndnich o jednotlivych ty-

pech materidld a technologii, které UstFedi provozovalo.

’
Dokumentace ULUYV, kter4 je hlavnim pFedmétem zdjmu naseho textu, je uloZena ve
dvou pamétovych institucich, a sice v Archivu Narodniho muzea v Praze a ve Valasském
muzeu v prirodé v Roznové pod Radhostém (soucast Narodniho muzea v prirodé).

Mnohé k déjinam ULUV a jeho dokumenta¢nim aktivitdim nam pak muze prozradit

3 Barbora ZIZKOVA Synteza autorske a lidove textilni tvorby, diplomovd préce, Filozofickd
fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2019 a Kldra JURKOVA Modrotisk v ceské a slovenske
odevni tvorbe, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2020.

4 Lenka ZIZKOVA Slavné pocatky a neslavné konce Krdsné jizby a Ustredi lidové um&lecké
vyroby, Narodopzsna revue, 2008, ¢. 3, s. 127-134 (toto ¢islo Casopisu Obsahu]e idalsi
texty tyka]lcl se ULUV a jeho vyznamnych osobnosti). Tz autorka srv. Prop0]en1 Krasne
jizby a ULUV Casopw Narodmﬁo muzea — rada blstorzcka 190, 2021 .3—4,s.35—
Nejnovéji k ranym déjinam ULUV Kldra WOITSCHOVA Pocatky Ustredi lidové umelec-
ké vyroby vletech 1945-1948, Cesky lid 112,2025,¢. 1, s. 51-74.

5 Jiri HLAVACEK, K institucionalnimu vyvoji lidové umélecké vyroby v Ceskoslovensku po
roce 1945, Kulturm studia, 2019, ¢ 1 s. 3 20 ¢i prabézné v publikaci kolektivu autora
Marie BAHENSKA — Lydia PETRANOVA Horizonty bdddni. Etnografie a folkloristika
v ceskych zemich v letech 1945—-1989, Praha 2024.

6 Zuzana DEDIK éIDLfKOVA, UEUV]945—]989, Remeslo so znackou, Bratislava 2025.
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7
i archivni soubor ,,podnikového archivu® UstFedi, ktery je ulozen ve Stdtnim oblast-

nim archivu v Praze.”

A stejné jako dokumentaéni ¢innost predstavovala pouze uréity segment ¢innosti
’
Ustredi, pozornost vénovana dokumenta¢nim aktivitdm je predstavovdna v dosavadni

odborné literatufe pouze zcela dilé¢im zpisobem.®

7 Stdtni oblastnl archivv Praze (ddle SOA Praha), fond Ustredi lidové umé&lecké vyroby
(dale f. ULUV) Dalsi komplementdrni materidly jsou umistény také v archivnich fondech
vécné prislusnych ministerstev v Narodnim archivu.

8 Uznecny (i kdyz kratky) text Helena SENFELDOVA Vyzkum a dokumentace Ustiedi lido-
vé umelecke vyroby v letech 1947-1991, Ces/cy lid 80, 1993, ¢&. 3, s. 248—249. Studie Josef
JANCAR Dokumentace Ust¥edi lidové um&lecké vyroby a jeji pokracovanl Narodopisnd
revue 2008, ¢. 3,s. 159-163 vénuje bohuZel pavodni dokumentaci ULUVJen minimdln{
pozornost. K ¢dsti dokumentace a predevsim sbirce trojrozmérnych pfedmétﬁ uloZenych
po roce 1991 vRoznové pod Radhostem srv. vysokoskolskou kvalifikaéni prici Kristyna
DOBIASOVA Sbirkovy fond Ustedi lidove umélecké vyroby ve sbirkdch Valasského muzea
v prirode v Rognové pod Radhostém, kvalifikaéni préce, Slezskd univerzita v Opavé, 2008.
Na dalsi texty je pak prabézné odkazovdno v pozndmkovém aparitu.
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l. D&jiny Ustiedi lidové umélecké vyroby

Vznik organizace

Ukonéeni druhé svétové vilky a nastoleni miru v Ceskoslovensku a celé Evrop& v kvét-
nu 1945 umoznily vénovat pozornost celé Fadé aspektu Zivota, které byly ve vale¢nych
letech z pochopitelnych diavoda opomijeny. Jednim z takovych momentu byla i tradié-
ni lidova vyroba. Jednalo se o v podstaté mizejici odvétvi, které bylo bezprostFedné
ohrozeno chvatnou a neodvratnou modernizaci kazdodenniho Zivota a mimoradné
rychlym technologickym pokrokem jen na par let zpomalenym véle¢nymi uddlostmi.
V nékterych ¢dstech republiky prichdzel tento zdjem skute¢né v posledni chvili, pre-
devsim v éechéch, kde zuistdvalo jen nékolik poslednich rozsdhlejsich oblasti, v nichz
se jesté na venkové udrzovaly pavodni vyrobni technologie (pfedev§im na Chodsku)
a jen néktefi jednotlivei odoldvali zvySujicimu se tlaku pramyslové velkosériové vyro-
by. Na Moravé proces modernizace v dobé pred druhou svétovou valkou nepokrocil
v takové intenzité, nicméné v povileéném obdobi nastoupil o to razantnéji. Nejvice
se dochovalo z pavodnich vyrobnich zptsobu na Slovensku, tam vsak byla situace kri-
tickd z jiného davodu — nedoslo zde dosud k rozvoji druzstevnich forem podnikdni
a osamoceni drobni vyrobci jen tézko ziskdvali suroviny pro vyrobu ¢i naopak odbyt
hotovych vyrobki. Podobné charakteristiky pak platily v raznych ¢dstech republiky

nejen pro vyrobni postupy, ale i pro odivani ¢i bydleni.

Jako uréité vychodisko pro budouci organizaci rukodélné vyroby® v povdleéném

9
Ceskoslovensku byla vzata druZstevni organizace, kterd byla na nasem uzemi zndma

9 Pojmy lidova vyroba, lidovd uméleckd vyroba, femeslo atd. jsou mnohovrstevnaté a obtizné
definovatelné, srv. napt. Jiti WOITSCH, Malo zndmé kofeny klasifikace rukodélné vyroby,
Ndrodopisny véstnik 21, 2004, s. 13—21. Nejednotné a neprilis reflektované jsou pouzivany

y
ivdobové literature a pramenech vztahujicich se k ULUV. V tomto textu naddle preferuje-
v 7 7’ ’ /7 . 7’ / 13 . ’ v /v (13 . 4 13 ’
me uzivani terminu ,,lidova vyroba®, ,,lidové umélecké remeslo” a ,,lidové remeslo®, ktera
I , . , N v P
pro ucely této studie vnimdme synonymné podobné jako soudobi aktéri

9
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jiz z dob monarchie a v nékterych odvétvich a regionech byla zcela neopominutelna.'
A v tomto ohledu bylo na co navazovat i v oblasti lidové a umélecké vyroby. Jen pFipo-
menme takovd druZstva jako byla Zddruha (vznikla v roce 1900), Artél (1908), orien-
tovany na pramyslovy design a bytové doplriky, ¢i Svaz ¢eskoslovenského dila (1914)."
Kromé vyrobcu a navrhdra se v nich sdruzovaly i osobnosti, které vtiskly jednotlivym

druzstvam specifické zaméreni a svébytny ideovy program.

Prostredi protektordtu a vile¢né hospodareni neposkytovaly dostatek prilezitosti
tento vklad ddle rozvijet, nicméné mirovd doba po roce 1945 prinesla nové impulsy
a konecné se naskytla prilezitost uvést v Zivot zcela specifickou organizaci, jejiz hlavni
ndplni ¢innosti méla byt organizace lidoveé vyroby a jeji ochrana. Duraz se kladl v tom-
to prvnim obdobi predevsim na ekonomické ¢i hospoddrské zajmy vyrobcu, nesméle
se vSak ukazuje jiz od prvnich momenti i prvek védomé péce o jeden z ohrozenych

segmentd nasi narodni kultury.'

Spiritem agens aktivit sméfujicich ke vzniku Ustied{ byl narodohospoddf Theodor
Pistorius." Za prvni Ceskoslovenské republiky pusobil na vyznamnych hospodd¥skych
uradech a po valce zastdaval misto odborného rady ministerstva pramyslu. Pravé zde
se mu naskytla moznost uvést v zivot pldn, ktery promyslel jiz od predvile¢nych dob.
Pistorius byl dlouhodobym obdivovatelem skandindvského zpusobu organizace drob-
nych lidovych vyrobcu a snazil se seversky systém prenést k ndm. V zdsadé se jednalo
o druzstevni organizaci prace, pFicemz ale bylo zcela zdsadni, Ze vie mélo fungovat
za férovych podminek (tedy Ze vyrobci nebyli vykorFistovani nakupéimi) a za dozo-

ru stdtu. Zdroven ve svych planech spoléhal, snad aZ pFili§ naivné, Ze i lidé u nds daji

10 Starsi déjiny druZstevnictvi j ]e mozné nalezt ve studii Jan SLAVICEK DruZstevnictvi
v ¢eskych zemich do prvni svétové vdlky, Cesky casopis ﬁzstomc/cy 121, 2003, ¢. 1,5. 119—
167 a novéji Ladislav SMRCKA a kol., Vyjvoj druzstevnictvi na vzemq CSFR Praha 1992.

1 Jird FRONEK — Helena BROZKOVA, Areel. Uménd pro vsedni dne 1908—1955, Praha
2008, Iva KNOBLOCH, Svaz ceskoslovenského dila: muzeum jako platforma moderniza-
ce, Muzeum: Muzejni a viastivednd prdce 57, ¢. 1,s. 15-24.

12 Josef JANéAf{, Rukodélna eroba jako soucdst narodniho kulturniho dédictvi; in: Lidovd
kultura v kulturnim vyjvoji Ceske republiky (1918—1998), 15. straznické sympozium,
14.-15. za¥i 1999, Straznice 1999, s. 7—12.

13 Theodor Pistorius (1894-1969), sociolog, ndrodohospoddr. Pusobil postupné pti
Prazskych vzorkovych veletrzich, v Obchodni a Zivnostenské komore, na ministerstvu pro
zasobovani lidu a na ministerstvu prumyslu kde pro ministra B. Lausmana vypracoval
znéni prezidentského dekretu o zaloZeni Ust¥edi lidové a umélecké vyroby. Srv. heslo
v Sociologické encyklopedii (dostupné z https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Pistorius
Theodor, ptistoupeno 2023-11-9).
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Obrazek 1. Theodor Pistorius — jeden z hlavnich autorti my$lenky zalozeni ULUV
(Soukromy archiv Z. R. Nespora).
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prednost kvalitni rukodélné vyrobé pred pramyslovou velkovyrobou, Ze upfednostni
i za vy$8i ceny proddvané vkusné vyrobky vyrustajici z domdci tradice pfed méné vkus-
nymi (nicméné levnéjsimi) pramyslovymi vzory. Tyto své ideje vtélil kratce po vzniku
Ustied{ do spisu Lidovd uméleckd vyroba (1946). Spolu s nim se na vytvoreni konceptu
podileliiKarel Herain'* a Josef Vydra'®.

ULUV od roku 1945'

Ustedi lidové a umé&lecké vyroby bylo ustanoveno dekretem prezidenta republiky
Edvarda Benese, ktery byl do sbirky zdkonu zafazen pod ¢islem 110/1945 Sb." Bylo
zrizeno jako verejnd korporace. Jejim hlavnim sidlem se stala Praha a jesté na konci

roku 1945 vzniklo i pracovist€ v Brné.

Ukoly ULUV byly formulovény velmi obecn&, ale zéroveti snad a7 p¥ili§ velkoryse.
Ustied! se mé&lo starat o ziskdvan{ surovin pro drobné vyrobce, odbyt hotovych vy-
robku (k tomu méla vzniknout specidlni ndkupni a prodejni druzstva), usnadnit zis-
kdvani uvéru na podnikani, zjednodusovat komunikaci s ¢eskoslovenskymi (pripadné
i zahraniénimi) urady, starat se o propagaci oboru i jednotlivych vyrobci a déle za-
bezpecovat dalsi ukoly v oblasti kontrolni (zde se kladl daraz predevsim na kvalitu
vyrobku) ¢i treba socidlni. Clenstvi bylo povinné pro takové vyrobce, kteFi pracovali
sami ¢i s pomoci své rodiny ve svém obydli ¢i dilné a jejich podil byl pfi vyrobé daného
vyrobku zdsadni. Byl-li takovy vyrobce ¢lenem jiného svazu ¢i druzstva, které by se
staly hromadnym ¢lenem ULUV, pak jiz individudlni ¢élenstvi nebylo nutné. Jednotlivi
Clenové prispivali k éinnosti Ustied{ ro¢nimi poplatky, jejichz vyse se vypoditdvala na
zéklad€ roéniho obratu vyrobce. Clenstvo ULUV viak narastalo pomalu, dlouho ne-

bylo jisté, koho se povinné ¢lenstvi md vlastné tykat a definice v dekretu nebyla zcela

14 Karel Herain (1890-1953), historik uménti, kritik v tomto oboru, redaktor. Byl ak-
tivni v Klubu Za starou Prahu, ve Svazu éeskoslovenského dila a byl také reditelem
Uméleckopramyslového muzea. Nejnovéji srv. Mariana HOLA — Lucie ZADRAZILOVA,
Mezi krasnymi vécmi. Nékolik poznamek k ¢innosti Karla Heraina, Muzeum — Muzejni
a vlastivédnd prdce 51,2013, ¢. 1,s. 54—61, kde je uveden i souhrn dalsi literatury.

15 Josef Vydra (1884-1959), historik uméni, ndrodopisec, stfedoskolsky profesor. Pisobil
v Komisi pro ochranu pamatek a podilel se také na zalozeni ¢asopisu Nas smér.

16 Podrobné k této prvni fazi existence ULUV srv. Kldra WOITSCHOVA, Pocitky (viz pozn. 4).

17 Dekret ¢. 110/1945 Sb., o organisaci lidové a umélecké vyroby z 27. ¥ijna 1945. Dokument
byl rozdélen na 4 Cdsti s celkem 23 paragrafy. Byl signovdn prezidentem Edvardem
Benesem, predsedou vlady Zderikem Fierlingerem a ministrem hospodafstvi BedFichem
Lau$manem.
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Obrazek 2 a 3. Hlavni osobnosti
pocatkt &innosti ULUV: Ema
Markova (na samostatné fotografii),
Jan Hrdlicka, Julia Kovacikova-
-Horova a Josef Chytil (na spole¢né
fotografii pofizené pti prilezitosti
oslav 60. narozenin arch. Jana
Varika v roce 1951 (ANM, f. ULUV,
K_3147 a K_3322).
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jednoznaénd (avzhledem k poplatkiim se dobrovolni ¢lenové prilis nehldsili) a do roku

1948 jesté nebyli ¢leny ani vSichni ti, u nichz to mélo byt povinné.

Prezidentskym dekretem byla uréena i zdkladni organizacni struktura celé korporace.
V Cele stdlo kolektivni vedeni: predsednictvo a spravni vybor. Uzkostlivé bylo dbdno
na paritni zastoupen{ Cechi a Slovaka, v ¢tyrélenném predsednictvu méli byt vzdy ale-
spon dva Slovaci. O vyznamu, jaky byl nové zFizené instituci prikladdn, svédéii to, ze
¢leny predsednictva jmenoval (i odvoldval) primo ministr pramyslu. Funkéni obdobi
predsednictva trvalo ¢tyfi roky a v jeho Cele se postupné vystridali dva jeho ¢lenové
a opét mélo byt dodrzZovédno pravidelné striddni ¢eského a slovenského ¢lena ve funkci
predsedy. Zbyli t¥i ¢lenové méli funkci naméstka predsednictva. Jmenovani élend ze
Slovenska bylo tFeba konzultovat s povérencem Slovenské ndrodni rady pro pramysl
a obchod. Jen pFipomenme, Ze diraz na paritu ceského a slovenského zastoupeni po-
chazel jiz z ptivodniho Pistoriova konceptu: podle néj byla slovenska lidova vyroba
ve svych projevech autenti¢téisi, jeji tradice zivéjsi a dosud neprekrytd industrializact

a komerénim duchem.'®

éleny prvniho predsednictva byli etnografka Ema Markovd,"” socharka Julia
Kovicikova-Horova®®, architekt Pavel Jandk®' a prvnim predsedou byl jmenovdn
JUDr. Josef Prazdk, reditel Ustiedniho svazu zemédélskych druzstev, po dvou le-
tech jej vystfidala na predsednické misté Ema Markova. Architekta Jandka nahradil

jesté pred koncem jeho funkéniho obdobi architekt Jan Vanék,? generdlni Feditel

18 Theodor PISTORIUS, Lidovd a umélecky vyroba, Praha 1946, s. 40.

19 Ema Markovd (1902—1989), puvodné vystudovand pravnicka, od vdle¢nych let se anga-
Zovala v ¢innostech souvisejicich s lidovou vyrobou. Vénovala se predevsim textilnim
technikdm (na poc¢dtku predevsim kra]karstVl ale pozdéji i jinym, pletenl na kr051enkach
¢i tkani na kartic¢kdch). Své organiza¢ni schopnosti uplatnila i ve své ¢innosti pro ULUV,
kde pusobila do roku 1959. Nekrolog srv. Zomrela Ema Markova, Umeéni a remesia 33,
1989, ¢.3,s. 1.

20 Julia Horovéd-Kovacikovd (1906—-1978), socharka, keramicka a pedagozka Po studiu
na domadcich a zahrani¢nich uméleckych skoldch se Venovala tvorbé v Ceskoslovensku
predevsim ovlivnila tzv. pozdiSovskou keramiku. Pro ULUV pracovala nejen jako jeho
¢lenka Vedenl ale také jako vyvojarka keramlky vletech 1945—1954. Srv. ddle Miloslava
HOLUBOVA Julie Horova, Tvar 12,1961, ¢.9,s. 272-277.

21 Pavel Jandk (1882 —1956), architekt a urbanista, spoluzakladatel sdruzeni umélcua Artél
(1907). Srv. dale Norbert KIESLING, Pavel Jandk, Revnice 2011.

22 Jan Vanék (1891-1962), Cesky designér a architekt. V priabéhu svého Zivota byl kromé ULUV

angaZovin v nékolika zdvodech zabyvajicich se zpracovdnim dfeva a vyrobou nébytku.

14
obsahA



LIDOVA REMESLA ZNOVU OBJEVOVANA %77

Obrazek 4: Novostavba provozu vzorkové dilny ULUV v Uherském Hradisti /1947/ (ANM, f. ULUV,
VZ_527).

Cs. dfevozpracujicich zdvodu, ktery se velmi aktivné ucastnil praktickych ¢innosti
ULUYV,* a Prazdka, ktery jiz ve spoluprici s ULUV pro pracovni zaneprdzdnéni ne-
chtél pokradovat, nahradil Jind¥ich Mayer,?* generdlni sekretdt Obchodni a Zivnos-

tenské komory v Brné.*®

Spravni vybor mél Sestndct ¢lent. Jeho zdkladem bylo predsednictvo, ddle byli ¢leny
predsedové ndkupniho a obchodniho druzstva. Zbyvajicich deset ¢lent opét vybiral
ministr pramyslu (polovinu ze Slovenska taktéz po poradé s povérencem SNR). Mezi
nejznaméjsimi ¢leny je mozno jmenovat tfeba reditele Uméleckoprimyslového muzea
Karla Heraina ¢i vyznamného fotografa Karola Plicku.?° Ukolem tohoto orgdnu bylo
formulovat stanovy Ustiedi, uréovat jeho rozpocet a kontrolovat hospodareni celé or-
ganizace. Velmi vyznamnou osobou byl i vedouci kanceld¥e Ustied, jehoz podpis byl

23 NA, f. Presidium ministerstva pramyslu, ¢. j. P-3760-4/9-49, navrh jmenovaciho dekretu
pro J. Vanka, 22. 3. 1949.

24 Jindrich Mayer (1892-1971), Ceskoslovensky ndrodohospodar, autor nékolika p¥iru-
ek v oblasti obchodu a ndrodniho hospodarstvi. Kromé pusobeni v OZK Brno pusobil
iv Ceské spole¢nosti ndrodohospodarské.

25 SOA Praha, f. ULUV, k. 105. Zdpis o schiizi predsednictva ULUV, 6. 2. 1948.

26  Karol Plicka (1894—1987), ¢eskoslovensky scéndrista, rezisér, fotograf, etnograf i sbéra-
tel. Srv. ddle Martin SLIVKA, Karol Plicka — Bdsnik obrazu, Martin 1982.
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nutny na vSech vyznamnéjsich dokumentech vydavanych Ustiedim. V této funkci puso-
bil od poédtku existence ULUYV Jan Hrdlicka.

Obrazek 5: Pohled do interiéru vzorkové dilny v Praze-Libni, ktera byla vybudovana pro zpracovani
dieva /kvéten 1951/ (ANM, f. ULUV, K_3349).

Kromé vedeni a nezbytného administrativniho apardtu pak bylo ustanoveno poradni
téleso — CtyFiadvaceticlenny poradni sbor, jehoz ¢leny byli vybrani predstavitelé vyrob-
cu ¢i jejich organizaci. Poradni sbor se schdzel nejméné dvakrit ro¢né a jeho hlavnim
ukolem bylo posuzovat navrhy vzniklé ¢innosti Ustiedi. Ji¥ v prezidentském dekretu
byla pro zabezpeceni realizace cili stanovenych pro ¢innost Ustiedi ddna povinnost
z¥idit ,technické a vytvarnické zvelebovaci odd&leni. Pro kadou zemi (Ceskou,
Moravskoslezskou a Slovenskou) po jednom. Toto oddéleni bylo zcela zdsadni — pravé
ono totiz mélo za ukol kontrolu jakosti, originality ¢i umélecké hodnoty produktd vzni-
kajicich pod patronaci Ust¥edi. Kromé& t&chto odd&leni pak bylo moZno zaklddat dalsi
pobocky, pokud by to bylo shleddno jako ucelné. Jako prvni byly zaloZeny Vzorkové
dilny v Uherském Hradisti v roce 1947.

,
Pro zabezpeceni provoznich potfeb élent Ustfedi byla v Praze a Bratislavé zfizena

ndkupni a prodejni druzstva, kterd méla za kol opatfovat suroviny, stroje a dalsi
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potfebné véci pro ¢leny. Na druhou stranu se druzstvo mélo starat o odbyt vyrobku
domaiv zahraniéi (vzhledem k dobovému kontextu jisté netreba zduraziovat, zZe druz-
stva méla zejména pro obchodovéni se zahrani¢im monopol). Pro zajisténi odbytu pre-
zidentsky dekret pripousti vznik specializovanych obchodnich domu, které by mohly
potrebny odbyt zabezpedit.

Je treba také zminit zdroje financovani celého systému. Vsichni vyrobci ¢i jejich
sdruzeni zaregistrovani v Ustiedi platili pravidelné ¢lenské poplatky, prerozdélovan
byl i ¢isty zisk prodejnich a nakupnich druZstev a drobnéjsim zdrojem prijmd byly
také ruzné akce poridané Ust¥edim & pripadné dary. Zcela zdsadni podil na tom, Ze
Usttedi viibec mohlo fungovat, viak mély piisp&vky od stdtu a pijky & dary nékterych
ceskoslovenskych finanénich dstavi.

Po celé obdobi existence od zaloZeni a# do roku 1948 se ULUV potykal s celou fadou
problému. Asi tim nejvyznamnéjsim bylo, Ze se nedafilo naplnit jeden z nejzdsadnéj-
$ich ukolu, s nimiz organizace v roce 1945 byla zakldadana, a sice zabezpecCovdni suro-
vin pro vyrobu a zdroven zajisténi odbytu hotovych vyrobki. Zcela symptomaticky pro

toto prvni obdobi (a nejen pro né) byl i neustély nedostatek finanénich prostredka.

ULUV v letech 1948—1957

V inoru 1948 doslo ke komunistickému pFevratu a v jeho dusledku se pak zcela zdsad-
vy vy v . /. , .

né zacaly proménovat a omezovat moznosti pro velké i drobné soukromé vyrobce ve

vSech odvétvich, tradi¢ni Femesla nevyjimaje. Tato zménéna politicka a spolecenska

’
realita se samozrejmé odrazila i ve fungovani ULUV.

Legislativni zdklad éinnosti ULUV zistal naddle stejny, tedy prezidentsky dekret
z roku 1945. Vlivem politickych a hospoddrskych zmén se vSak zacala nedprosné
vyprazdniovat vécnd podstata nastaveného systému. S razantnim omezovdnim moz-
nosti soukromého podnikdni se zmenSovala ¢lenskd zdkladna Ustiedi, soukromych
producenta ubyvalo a sdruZovali se v organizacich jiného typu (zndrodnénych pod-
nicich, vétiich druZstvech, kterd se vymykala pisobnosti dekretu o ULUV) & svou
individudlni ¢innost zcela ukondili a odchdzeli pracovat do pramyslové vyroby. Se
zbyvajicimi vyrobci pak bylo nutné ve zménénych podminkdch (velmi omezena moz-
nost soukromého podnikani) nalézt zcela novy zpisob modu vivendi. V neposledni
Fadé pripomernime i fadu spravnich, kompetencnich i organizaénich zmén, které do
dosud vice ¢i méné funkéniho systému lidové vyroby vnasely nezadouci nejistotu. Do

pusobnosti ULUV tedy naddle spadalo jen néco kolem stovky vlastnich zaméstnancu
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(vyzkumnych, technickych i administrativnich) a pfiblizné sto samostatnych vyrobcu

a pracovisi a necelé dvé desitky druzstev (dle stavu k roku 1954).

Jesté v anoru 1948 byl v ULUV zaloZen akén{ vybor a organizace se prihldsila k nové-
mu rezimu. Organizaéni struktura Ustiedi zastala shodna jako tomu bylo v predchaze-
jicim obdobi, doslo vSak postupné k nékterym persondlnim zméndam, kdy osoby s ne-
vyhovujicim politickym presvédcenim byly nahrazeny témi ,,politicky spolehlivymi*.
Jednim prikladem za vSechny budiz $éfredaktor periodika Tvar vyddvaného Ustiredim
prof. Frantisek Kovdrna.?” Jako ¢len ndrodné-socialistické strany neprosel persondl-
nimi provérkami, v ¢ele casopisu byl nahrazen Karlem HetteSem? a pozdéji odesel do
emigrace, coz mu zachranilo Zivot, nebot byl ve vykonstruovaném politickém procesu

Choc a spol. odsouzen k trestu smrti.

Asi nejvyraznéjsi osobnosti ULUV tohoto obdob{ byl architekt Jan Van&k. Na jedné
strané byl vadéi osobnosti akéniho vyboru a hlasitym zastdncem nového rezimu. Na
strané druhé vsak jiz i v pfedunorovych ¢asech pattil k vyraznym kritikam ¢innosti
ULUYV zevnitt. Nesouzné&l prilis s podnikatelskymi aktivitami Ustiedi (navic ne upl-
né uspésnymi) a hlasité kritizoval jeho bujici administrativni apardt. Dle jeho ndzoru

,
mélo byt tézisté pusobeni Ustedi spise v jeho zvelebovaci ¢innosti.

S timto ndzorem nebyl samozrejmé osamocen. Podobny ndzor sdilela i Ema Markovd,
jak jasné deklaruje v programové stati shrnujici ¢innost zvelebovaciho oddéleni v le-
tech 1946-1951. Pripomina, Ze kyZenym vysledkem ¢innosti ULUV by mél byt rozum-
ny kompromis mezi pozadavky moderni doby a respektem k tradici. Prostredky k jeho
dosazeni pak vidi v dikladném pozndvani moznosti a limita vyrobnich materidlu, jeho
technického zpracovani, v soustavném vzdélavani navrhari a jejich co nejuzsi spolu-
préci s vyrobci. Stejné tak mél ULUV plnit vyznamné ukoly smérem k verejnosti, a to

prostrednictvim vystav, propagace, kurzu ¢i exkurzi.*

27 FrantiSek Kovarna (1905-1952), ¢eskoslovensky vytvarnik, literarni kritik a prozaik. Srv.
Jiri KOUKAL, Profesor Frantisek Kovdrna. Vijrvarnd teorie 1928—1938, diplomova price,
Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, 2011.

28  Karel Hette$ (1909-1976), historik uméni, kritik a publicista, pozdéji pusobil v celé Fadé
umeéleckych instituci i spole¢nosti. Srv. Emanuel POCHE, In memoriam K.H., Uméni25,
1977, s. 273-274.

29  Ema MARKOVA, Zveladovanie vyroby; in: Josef Raban — Jan Kotik (red.), Prdce Ustredi
lidove umélecke vyroby 1946—1951, Praha 1951, s. 5-7.
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Konec 40. a prvni polovina 50. let 20. stoleti byla pro ULUV neklidnym obdobim.
Nejen Ze musel absorbovat zdsadni proménu podminek pro lidovou vyrobu zapti-
¢inénou zménou politickych poméra a pracné formulovat podminky a ndpln své
existence. Toto urcité tdpani popisuje Ema Markovd na strankdch ¢asopisu Uméni
a remesla nasledovné: ,,Prve obdobie prace ULUV do r. 1952 je charakterizované isi-
lim o dobré vzory pre reprodukciu v druzstvdch, pricom sa tvorive jednotlivei mohli
individudiné prejavit’a k vijrobe prispet svojimi mognostami. Vdruhom obdob? ... (vle-
tech 1952—1954, pozn. aut.) lez? doraz na snahe budovar vedecko-technicki discipli-
nu o ludovej umeleckej vyrobe a prendsar jej hodnoty do vyroby hromadnej bez toho,
aby sa o 7iu bol niekto mal starar.“Treti obdobi po roce 1954 si pak kone¢né stanovilo
za cil pokracovat ve vyrobnich tradicich tam, kde jsou dosud Zivé, a jinde se snazit
na né navazat, uchovdvat rukodé€lné techniky a zachovat specifické znaky narodni
kultury v této vyrobé.*

Tomu koneéné odpovidd i experimentovani s ndplni vlastni ¢innosti ULUV. Zpodatku
obdobi po roce 1948 se zddlo, ze Ustied! se vyd4 cestou budovéni vlastn{ rozsdhlé vy-
robni infrastruktury, kterd pochdzela predevsim z peclivé vybranych znarodnénych
podnikad. Tato cesta pak byla jesté poc¢itkem 50. let opusténa stejné prekotné jako byla
nastoupena a vse smérovalo v podstaté do opa¢ného extrému: ULUV nemélo mitv pod-
staté zadné vlastni vyrobni kapacity (resp. mélo si ponechat skuteéné pouze vzorkové
dilny pro experimentdlni vyrobu a ovéfovani proveditelnosti novych navrha). V tomto

modu pak v podstaté prezil obdobi az do vyddni nového zalozeni v roce 1957.

Cinnost ULUV byla ovlivnéna i nékolika dalsimi mocnymi impulsy prisedsimi zven-
¢i. Prvnim z nich bylo spojeni se Svazem ¢eskoslovenského dila, jednim z vyznam-
nych svazi uméleckého prumyslu s jiz prvorepublikovou tradici. Toto spojeni posu-
nulo a jesté vice roz§i¥ilo pisobnost ULUV i na um&leckd ¥emesla, kterd do t¢ doby
zUstdvala pravé v gesci Svazu. A pokud odhlédneme od impulst ideovych, tak toto
spojeni prineslo do majetku ULUV i jeho asi nejcennéjsi nemovity majetek — Dam
uméleckého priamyslu na prazské Ndarodni tridé a sit prodejen Krdsnd jizba, které se
staly v prabéhu nésledujicich desetileti asi nejvyznamnéjsim vnéjsim projevem exis-

tence ULUV.

Na nejvyssi drovni se uréitd nezakotvenost a hleddni vlastniho smyslu existence pro-

,
jevily nékolikandsobnou zménou resortu, do néhoz bylo postupné UstFedi pFifazeno.

30 Ema MARKOVA, Ijlohy Ustredia ludovej umeleckej vyroby, Uméni a 7emesla 1, 1956,
é.1-2,s. 6.
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Obrazek 6: Funkcionalisticky Dam uméleckého primyslu na prazské Narodni ttidé, v jehoz spodni
&asti se nachazela prodejna Krasné jizby /1961/ (ANM, f. ULUV, K_34009).
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V prvni fazi po svém vzniku bylo rozhodujicim centrdlnim iFadem ministerstvo lehké-
ho pramyslu (1945), epizodicky agenda spadala pod ministerstvo vnitra (1952), mini-
sterstvo mistniho hospodd¥stvi (1953), Statni vybor pro véci uméni, ministerstvo skol-
stvi, az nakonec zakotvilo v agendé ministerstva kultury (1954), kde Ustiedf setrvalo

v
az do své likvidace v Cechdch a na Morave v devadesatych letech 20. stoleti.

Zaroven je toto obdobi charakteristické vzdjemnym vzdalovanim c¢innosti éeské a slo-
venské &dsti Ustiedi. Zatimco prvni léta ¢innosti Ustiedi se nesla, jak jsme vidéli, ve
znameni peclivého dodrzovani parity ¢eského a slovenského Zivlu, v padesatych letech
se setkdvame s trendem opa¢nym. V roce 1953 vznikla dvé zcela samostatnd pracovisté,
prazské a bratislavské.?! Obé se pak ubirala vlastnimi cestami a podle vlastniho uvdzeni
pak nejen organizovala napriklad vyzkum, ale urcovalailinie ostatnich designérskych
a vyrobnich ¢innosti. Osamostatnilo se i hospodareni obou jednotek. Organizaéné se
deskd Edst Usted! d&lila na t¥i stiediska s dilnami s riznym materiglovym zam&Fenim:
Praha (prace se drevem, keramikou, kovem a textilem), Brno (napriklad textilni vyro-
ba ve Strmilové a Kuzelové, perletdrstvi v Zirovnici) a Uherské Hradisté (napriklad

dilny na vyrobu modrotisku ve Strdznici, kosikarska dilna v Morkovicich).

Spolu s vyrobou se zacaly vyraznéji rozvijet i dalsi aktivity. V prvni fadé dokumentac-
ni, o nichZ bude Fe¢ niZe podrobnéji. Zaroven se kladl diraz i na prezentaci prostred-
nictvim casti na ruznych vystavach a vyddvanim ¢asopist Tvar, Véci a lidé a nakonec

i Uméni a Femesla.

,,Nové zalozeni” ULUV v roce 1957

Obdobi existence ULUV pred rokem 1957 lze chépat jako obdobi uréitého tapa-
ni a hleddni vlastni podoby. Jen velmi vSeobecné formulovany prezidentsky dekret
z roku 1945 jiz ddvno nevyhovoval ani pro organizaéni stranku existence I,JLUV, ani
vzhledem k redlnym podminkam panujicim v hospoddfstvi. V roce 1957 byla konecéné
&innost Ust¥edi postavena na novy legislativni zdklad, a sice Zdkonem ¢&. 56/1957 Sb.
ze dne 31. Fijna 1957, o umélecké Femeslné prici a o lidové umélecké vyrobé.* ,,Novy
ULUV* byl zfizen k 1. lednu 1958. Timto zakonem bylo potvrzeno ministerstvo skol-

stvi a kultury jako klicovd centrdlni instituce pro dozor v odvétvi umélecké femeslné

31 Srv. Josef RABAN, Pro¢ dvé samostatné slozky ULUV, Umeéni a remesla 1, 1956, ¢. 1,
s. 13—-18.

32 Zdkon ¢. 56/1957 Sb., o umélecké Femeslné préci a o lidové umélecké vyrobé, platny od

16. 11. 1957 do 15. 4. 1992.
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Obrazek 7: Béhem 60. let 20. stoleti prosel interiér Domu uméleckého primyslu dikladnou
rekonstrukci a ULUV tak ziskal skuteéné reprezentativni prodejni a prezentacni prostor. Zde regaly
v oddéleni textilu po opravach v roce 1966 (ANM, f. ULUV, K_3418).

prace avlidové umélecké vyrobé. Uméleckd Femeslna prace byla od Ustredi nyni opét
oddélena a byla pro né zFizena samostatnd organizace, Ustiedi uméleckych remesel.
Pod Ustiedi lidové umé&lecké vyroby nové spadala pouze lidovd uméleckd vyroba. Obé
organizace mély sidlo v Praze, obé byly nové jako pravnické osoby primo podrizeny

zminénému ministerstvu a byly zapsany do podnikového rejstiiku.

Ukoly ULUV byly formulovany ndsledovné: m&lo pedovat o dobrou troveti lidové
umé&lecké vyroby, vyslovné& byla stanovena vyzkumnd a dokumenta&ni funkce Ust¥edi,
zdroven mélo vyhleddvat pracovniky, ktefi ovladali pozadované technologie, mélo
zFizovat vlastni dilny a v nich pak tyto pracovniky zaméstnavat, starat se o odbyt vy-
robki a mélo i propagovat lidovou uméleckou vyrobu prostfednictvim vystav a od-
bornych publikaci.

Zménila se i organizace ULUV. Zastaraly zpusob Fizeni kolektivnimi orgdny byl nahra-

v ’
zen modernéj$im monokratickym rizenim. Reditele ULUV jmenoval p¥imo ministr
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Obrazek 8: Zab&r z vanoéni vystavy ULUV z roku 1985 konané ve vystavnim sale Domu
uméleckého primyslu v Praze (ANM, f. ULUV, K_20184).

skolstvi a kultury (resp. pozdéji samostatny ministr kultury), pricemz tento reditel byl
odpovédny za hospodareni i ideové a ideologické za méreni podniku.* Ustiedi mé&lo
byt rizeno podle pravidel urc¢enych pro narodni podniky a jeho dosavadni majetek pri-
padl stdtu. Pri odborné ¢innosti rediteli napomahal poradni sbor odbornika daného
odvétvi a podobné jako v predchozi dobé byly zfizovany i nejraznéjsi komise. Z nich
asi nejvyznamn&jsi byla um&leckd komise Ust¥edi, kterd méla za tikol posuzovat nové

33 Prvnim jmenovanym reditelem byl architekt Jan Kalous a jeho postaveni bylo nezavidé-
nihodné — z predchdzejicich obdobi zdédil podnik v neblahém ekonomickém i organi-
zaénim stavu, a dokonce psal ministrovi: ,,Za téchto okolnosti nemohu souhlasit se svym
Jmenovdnim se vSemi povinnostmi, jelikoz nejsem schopen zdvady, které tu jsou od pocdtku
Cinnosti ULUV (1954) napravit..“O dva tydny pozdé&ji dokonce sd&loval, 7e ,,nezbude mné
nic jincho, nez na svou funkci resignovar..“Nakonec vak ve funkci setrval. SOA Praha,

f. IjLUV, kart. 129, slozka ¢. 307, list Jana Kalouse, 15. 1. 1958 a 30. 1.
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vyvojové vzory, navrhy novych vyrobkd uréenych k vyrobé i prodeji v Krdsné jizbé.**
S vyrobou souvisela i ¢éinnost cenové komise, jejimz tikolem byla kalkulace naklada na
’ ’ v/ V7 ’ /’ ’ . 1% Vv / .
vyrobky a navrhy cen. Dalsi zfizené poradni orgdny souvisely spise s vnitrnimi mecha-
’
nismy chodu Ustredi. S ohledem na potencial, ktery méla lidova kultura a vyroba pro
’
socialistickou ideologii, podléhalo Ustredi i pfimému dohledu ministerstva kultury

a k tomuto uéelu byl na ministerstvu ustanoven specidlni poradni orgdn.*

Vnitfni strukturu i mechanismy ¢innosti stanovovaly predpisy, které vytvirelo a schva-
lovalo ministerstvo kultury. Hierarchie Ustied{ byla vicestupnovd. Celou organizaci
zastreSovalo prazské reditelstvi, které zabezpecovalo spole¢né ¢innosti, jako byly eko-
nomickd a kddrovd ¢innost, podnikovd kontrola, odbyt a obchod, vyzkum, vyvoj a vy-
roba. Sidlila zde i redakce ¢asopisu Uméni a Femesla. V Ceské a moravské ¢dsti naddle
fungovala t¥i oblastni stfediska (pozdéji nazyvand zdvody ¢i jesté pozdéji odstépné
zdvody): v Praze, Brné€ a Uherském Hradisti. Jim podléhala konkrétni jednotlivd vy-
robni pracovisté v dané oblasti. V ¢ele oblastnich pracovist stali feditelé podléhajici
zprvu prazskému vedoucimu vyzkumného, vyvojového a vyrobniho useku,*® pozdéji
fediteli celého Ustiedi.’” Viechna tii oblastni stiediska (zavody) pak méla obdobnou
vnitfni strukturu zahrnujici technicky provoz (véetné jednotlivych vyrobeu a sklada
materidlu), dilé¢ich oddéleni vyzkumu, vyvoje a vyroby a ekonomiky provozu. Neméla

pravni subjektivitu a ani nebyla zcela samostatnymi déetnimi jednotkami.

VULUV pusobilo opét nékolik kategorii zaméstnancu. S novou organizaci se pochopi-
teln€ rozrostl administrativni a technicky aparat, vyznamnou a pocetnou slozku pred-
stavovali také vyzkumni a vyvojovi pracovnici. Jedna skupina vyrobcu pak byli také
primo zaméstnanci ULUV, jini provozovali drobnou doméckou vyrobu ak Ustiredi byli
smluvné vazdni. Nové vyrobce aktivné vyhleddvalo vyzkumné oddéleni. Museli byt ne-

jen ochotni ke spoluprici (tedy vzit na sebe zdvazek ke zhotoveni alesponi minimalniho

34  Sit téchto prodejen se postupem ¢asu zahustovala. Z pavodnich Sesti v 50. letech 20. stoleti
se pocet Krdsnych jizeb v nasledujicich desetiletich zvysil na dvandct. Nejvétsi zisky
prinasely prodejny v Praze na Narodni tridé, v Brné, Uherském Hradisti, Brné a Plzni),
ostatni (vétsinou v krajskych méstech ¢i pri vyznamnych dilndch ULUV) hraly v celkovém
obchodnim obratu pouze doplitkovou roli.

35 Jednalo se o poradni sbor pro uméleckou Femeslnou préci a lidovou uméleckou vyrobu.
Pracoval ve dvou sekcich vymezenych jiz v jeho ndzvu a mél zodpovidat za Feseni zdsad-
nich ideovych otdzek.

36 SOA Praha, f. ULUYV, kart. 82, &. 219. Organizaéni ¥4d ULUV 1970.
37 Tamtéz, slozka Organizacni Fad ULUV 1987.
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Obrazek 9: Nékteré vyrobky

ULUV reagovaly i na aktualni
spolecenské udalosti, v roce 1979
navrhla Arnostka Eberhardova
modrotiskovou kabelu pf¥i prileZitosti
Ceskoslovenské spartakiady
(zhotoveno v dilné ve Straznici)
(ANM, f. ULUV, K_14969).

dohodnutého poctu vyrobku), ale také schopni vyrabét podle stanovenych a danych
pomérné prisnych a kontrolovanych standarda. Poéet vyrobceu i jejich oborové zamé-
Feni se ménily v zdvislosti na dostupnych kddrech (ne vZdy bylo snadné nasmlouvat
dostateény pocet pracovniki pro obory, po jejichz vyrobcich byla nejvétsi poptdvka, ¢i
naopak —ne vZdy bylo snadné zajistit dostatek prace pro vSechny nasmlouvané vyrobce
daného odvétvi) a na stanovenych vyrobnich prioritich a zménach obchodni strate-
gie, kterou uréovalo obchodni oddéleni. Vyrobci vyrabé&li podle zaddni Ust¥edi, ale zd-
roven mohli navrhovat i své vlastni vyrobky, které musely uspésné projit posuzovacim
procesem umélecké komise ULUV. U jednotlivych typt vyrobka se také ménil podil
ULUV na vznikajicim vyrobku — pro nékteré vyrobce se materidl zajiStoval prostied-
nictvim Ust¥edi, jini si jej radéji opatrovali sami, u nékterych domackych pracovnika
vznikal cely vyrobek od poédtku az k findlnimu tvaru, v jinych pripadech se jednalo
spise o sesazovani dodanych polotovaru (takto napF. u odévni konfekce).

Cinnost ULUV byla pojata skuteéné velmi Siroce. Jednalo se o zpracovéani textilu
(vyrobu tkanin, specificka byla vyrobna kanafasu v Postrekové), tvorbu modelo-
vé konfekce v malych sériich, zpracovani pfirodnich pletiv, dfeva (ndbytek, drobné
predméty, hracky), vytvareni keramiky, vyrobka z perleti, krajek ¢i vysivek nebo
zvykoslovnych predmétt (naptiklad kraslic) a mnoho dal$ich materidla a technologii.
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Dilny produkovaly jak skute¢né tradi¢ni vyrobky, které mély v kazdodenni praxi slou-
Zit svému pavodnimu ucelu, tak také novotvary, jejichz ucel ¢i materidl se od puvodni
podoby vyrobku do rizné miry posunul, nicméné stale byl kladen daraz —bylo-li to jen
trochu mozné — na vérnost tradi¢nim technologickym postupiim.®® Jen pro ramcovou
predstavu: v pribéhu sedmdesatych let bylo Ust¥edim lidové umélecké vyroby realizo-

’ v ov v o ey / o 39
vano rocne vice nez tisic IlOVyCh vzoru.

Obrazek 10: Tkalcovska dilna v Postiekové, 1960 (foto Hana Pospisilova) (ANM, f. ULUV, K_3378).

38 SOA Praha, f. ULUV, kart. 70, & 196. Koncepce rozvoje ULUV 1986-1989.

39  SOA Praha, f. ULUV, kart. 126, ¢. 292. Vyvojové koncepce lidové umélecké vyroby podle
obort 1984-1994.
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V gesci prazského zdvodu byly napriklad ndsledujici dilny a vyrobci: tkalcovny v Praze,
Postrekoveé, vysivacky a krajkdfky v Praze. Mozna prekvapivd koncentrace téchto tex-
tilnich vyrob pfimo v Praze byla umoznéna tim, ze zde jiz s dlouhodobou tradici fun-
goval pod riznymi ndzvy ékolsky ustav umélecké vyroby, dnesni Vy$si odborna skola
textilnich Femesel a Stfedni umélecka skola textilnich Femesel, které produkovaly ab-
solventky dobre vybavené potFebnymi dovednostmi. Na tuto vyrobu pak navazovala
vyroba modelové konfekce, v oblasti piisobnosti prazského zivodu predevsim z bavl-
nénych tkanin. V oboru keramiky pak miuzZeme jmenovat tieba dilny v Netolicich ¢i
Podébradech. Vyroba z prirodnich pletiv byla v Cechich zastoupena predevsim na
Zbraslavi a v Mélniku (z materidla dovdzZenych ze zahranici). Z jihoceskych pracovist
pochazely také nékteré typy kraslic, ty vSak mohou poslouzit jako priklad zbozi, které
se vykupovalo od domdckych vyrobkyti a které ULUV nevyrabél ve vlastn{ reZii.*

Z oblasti pusobnosti brnénského ULUV jmenujme namdtkou vyrobu modelové kon-
fekce primo v Brné, soukenictvi ve Valasskych Kloboukach a z méné zndmych odvét-
vi treba perletdfstvi v Zirovnici. Z oblasti uherskohradiifské nesmime opomenout
predevsim modrotiskové dilny v Olesnici (pivodné v gesci brnénského zdvodu) a ve
Strdznici, kosikdrské dilny v Morkovicich a Buchlovicich a dfevovyrobu a vyrobu ke-

ramiky v samotném Uherském Hradisti.

Takto Siroké technologické a i materialové rozkrodeni se pochopitelné neobeslo bez
obtiZi jak v oblasti zdsobovéni zdkladnimi surovinami, tak také s opatfenim vyrobni-
ho a technického inventdfe k jejich zpracovdni a velmi specifickd struktura vyrobku
ULUV se odraZela i na jejich obchodnim potencidlu na domdcim i zahrani¢nim trhu.
Kromé prodeje v jiz vySe zminénych prodejndch Krasnd jizba se vyrobky dostavaly
jako jeden ze zajimavych exportnich artikli i do ciziny. Jako vyznamny ndstroj k pro-
pagaci (a potazmo i zvySeni odbytu) vyrobka ULUV slouzily vlastni vystavy (éi v pri-
padé konfekce i médni prehlidky) konané bud pfimo v Domé uméleckého priamyslu
¢iu partnerskych institucich v Praze i mimo ni. Ustiedi také pravidelné obesilalo i za
hrani¢ni vystavy a veletrhy se souvisejici tematikou. Ani tyto mezindrodni aktivity se

zdaleka neomezovaly pouze na ,,socialistickou cizinu®.*

40  Tamtéz.

41 Ktém nejvyznamnéjsim patfila vystava prezentujici dvandct osobnosti z Fad vytvarnika
pracujicich pro ULUYV, usporddand v roce 1969. Srv. J. HLAVACEK, K instituciondinimu
vyvosi, s. 14.
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Velky diraz Usttedi kladlo také na budovan{ medialniho obrazu. Nejsnadnéji proni-
kal na stranky denniho tisku, ponékud sloZitéjsi to bylo v pripadé rozhlasového a te-
levizniho vysildni, nicméné i tam se porady souvisejici s ¢innosti ULUV obéas dafilo
prosadit — jednalo se o reportdze ¢i krdtké dokumenty.* Tyto filmy vznikaly v gesci

v
Ceskoslovenské televize ¢i Krdtkého filmu.

Obrazek 11: Interiér Krasné jizby v Ostravé s keramickou a ¢aste¢né glazovanou mftizi /1962/ (foto
L. T&hnik) (ANM, f. ULUV, K_3441).

V oblasti vyzkumu ULUV tizce spolupracoval jak s prazskou i brnénskou univerzitou,
tak také s Ustavem pro etnografii a folkloristiku CSAV a nejvyznamnéj$imi muzejnimi
institucemi v zemi (Ndrodnim muzeem v Praze a Moravskym muzeem v Brné), které
mély budovat shirky vyrobki produkovanych ULUV. Pracovnici také mohli ziskdvat
cenné zkuSenosti a inspirace diky zahraniénim cestdm realizovanym nejen do zemi

socialistického tabora.

Jednd se o pomérné dlouhé obdobi, které urcité nebylo homogenni, ani co do pre-
ferovanych vyrobnich technologii ¢i konkrétnich typa vyrobka, ani co do celkového
kontextu existence ULUV. B&hem 60. let jiz ULUV a piedeviim jeho prodejny Krdsnd

42 Otom, jaky vyznam byl témto reportdzim pripisovin, svéd¢i to, ze byly vZdy uvddény podrob-
f
nym vyctem ve vSech koncepénich materidlech ULUYV, vyroénich a souhrnnych zpravich.
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jizba plné vstoupily do povédomi nejSirsi verejnosti a udrzovaly si staly okruh (prede-
v§im intelektudlné zaméfenych) zakaznika.* Svym dilem prispély také velké vystavni
akce, které verejnosti predstavily typicky design rezného a médniho stylu, které vzesly

’
z ¢innosti ndvrhara Ustredi.

V 70. letech se zacaly vyraznéji prosazovat ideologické zdsahy do ¢innosti Ijstf'edi, ne-
bot pravé v této dobé vznikly i nékteré zdsadni dokumenty tykajici se lidové vyroby
v SSSR. Ty mély byt implementovdny do naseho prostredi. Zd4d se vsak, ze tyto doku-
menty nebyly v zdsad€ v rozporu se zdsadami ¢innosti vytyCenymi pro ULUV - vyroba
méla byt kvalitni, efektivni, ideov€ a koncepcéné propracovand a mimo jiné se kladl

duaraz na vychovu budoucich femeslnika.*

Vyzkumné, vyvojové a vyrobni aktivity ULUV pak fungovaly bez vétsich otfesa vaz do
konce obdobi stdtniho socialismu. S postupnou (hospoddrskou a ideologickou) korozi
tohoto zFizeni se zacalo i Ustfedi potykat s nejriznéjsimi obtizemi, predevsim s ekono-

mickou nerentabilitou a v moha ohledech prebujelou administrativou.

ULUV po roce 1989

Sametova revoluce v listopadu 1989 otevFela novou dobu, o niz se zprvu zdalo, ze by do
lidové vyroby mohla prinést novy impulz a nové cesty uplatnéni. Dosavadniho Fedite-
le, ing. Pavla Tojsla nahradil nové jmenovany Jiri Razicka, ktery byl tehdej$im minis-
trem kultury Milanem Uhdem povéren restrukturalizact ULUV jak z hlediska vnitfni
organizace, tak i v ohledu prizpasobeni se novym poméram trzni ekonomiky. Jakékoli
snahy o nalezeni nového modu vivendi centralni organizace Ustedi s drobnymi vy-
robci vSak ztroskotaly. Odstredivé sily soukromého sektoru (zcela pochopitelné s ohle-
dem na nékteré krivdy spachané v obdobi stdtniho socialismu na drobnych vyrobeich)

byly nakonec silnéjsi.

V ramci restituc¢nich Fizeni byly dilny postupné vraceny ptivodnim majitelim ¢i priva-
tizovdny a dosavadni sit Ust¥edi se zadala rozpadat. V roce 1992 byl navic zruSen dosud
platny zdkon z roku 1957 — bez ndhrady a také bez pat¥i¢né odborné debaty. ULUV
tim prislo o stdtni subvence a ve stavu nedokoncené transformace byla jeho existence

bezprostfedné ohroZena.

43 Jird HLAVACEK (K instituciondlnimu vjvoji, s. 13) konstatuje az 60% ndrust obratu
prodejen Krasna jizba.

44  Tamtéz, s. 15nn.
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ULUVjako podnikatelsky zimér by jisté nebyl odsouzen k zdniku ani v novych pomé-
rech svobodného podnikdni, a dokonce vznikl i projekt na prevedeni statniho podni-
ku na akciovou spole¢nost, jejimZ majoritnim vlastnikem mél byt stdt, jehoz podil mél
byt ¢asem vykupovan. Nakonec se vSak pro ULUV stal osudnym jiz zminovany Dim

uméleckého pramyslu (DUP) v lukrativni lokalité prazského centra.

Prabéh kauzy DUP byl v literatufe jiz podrobné zmapovdn.* PFipomerime jej tedy
pouze v hlavnich rysech. Vroce 1991 byla polovina domu DUP priréena nakladatelstvi
Odeon, které ji kviali svym hospodarskym obtizim zastavilo, a dim byl ndsledné pro
Ustied! ztracen. Po restituénim sporu v roce 1993 se sice DUP vratil do rukou ULUV
a tehdej¥i Feditelka Ustied{ Lenka Zizkovd vypracovala dal3{ privatizacni projekt a jes-
té jednou se pokusila zbytky zachrdnit transformaci. Ani ta se vSak nezdarila a ¢eskd
a moravskd ¢4st ULUV byla definitivn& zlikvidovéna.

45  Lenka 212KOVA, Diim umeéleckeho primyslu v Praze v historickych souvislostech 1.—111.
Dostupné z www.designcabinet.cz (pFistoupeno 2023-11-25).
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Il. Vyzkumné a dokumentaéni aktivity ULUV

Obrazek 12: Ema Markova a Vladimir Boucek pfi terénnim vyzkumu, v poptedi zajimavé proplétany
ko$ na mladou drubez, lokalita neuvedena, pocatek 50. let 20. stoleti (ANM, f. ULuv, K_3146).

Jak jiz z vykladu o déjindch ULUV vyplynulo, pri zaloZen{ Ustiedi prezidentskym de-
kretem v roce 1945 se explicitné s vyzkumnymi aktivitami nepo¢italo, asi nejblize jim

byly v dekretu zminiované tkoly eviden¢ni. Prvni vyzkumné cesty vSak Ustfedi zacalo
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organizovat jiz krdtce po svém zaloZeni, tedy v letech 1946—1950, a to po celém tizemi
Ceskoslovenska. Cilem bylo zachytit technologie, z nichz mnohé se nachdzely v krdtce
povdlecném Case na samém konci své existence a hrozilo jejich prekryti modernimi
zpusoby vyroby. V ruznych ¢dstech republiky vSak mély tyto prvotni vyzkumy prece
jen mirné odlisné ukoly. V éechéch, kde byla industrializace vyroby nejpokrocilejsi,
se jednalo o vskutku zachranny vyzkum, protoze zdnik tradi¢nich technologii zde byl
z celé republiky nejpokrocilejsi. Jisté vyjimky predstavovaly pouze oblasti Chodska
a nékteré ¢dsti jiznich Cech. V urditych ¢dstech Moravy a predevsim na Slovensku
nebyla situace tak kritickd, presto (¢i pravée proto) byly i zde vyzkumné cesty realizo-
vany. Na Moravé se dosud sice péstovala celd rada tradi¢nich vyrobnich technologii,
ale existovaly opravnéné obavy z prekotného povale¢ného vyvoje, ktery je mohl velmi
rychle prekryt. Na Slovensku tradi¢ni vyroba dosud fungovala, jeji dosavadni doku-
mentace vsak byla prakticky nulova. Vad¢imi osobnostmi dokumentaénich aktivit ra-
ného ULUV byli vedouci vzorkovych dilen v Uherském Hradisti Vladimir Boucek*

a na Slovensku Ema Markova.

Pri vSech vyzkumnych cestich byly poFizovdny jak hotové vyrobky, tak predevsim
bohatd fotografickd dokumentace Zité kazdodennosti, vyrobnich postupti i hotovych
vyrobka. Svym dilem k opatFovani fotodokumentace také prispéla redakce Casopisu
Tvar pusobici pFi ULUYV. Nejpozdéji v roce 1948 jiz disponovalo Usttedi vlastnim fo-
tografem.* Jiz v této dobé€ tedy byly poloZeny zdklady rozsdhlé dokumentaéni sbirky,

jakkoliv jesté nebyla takto explicitné pojmenovavana.

Po dil¢i reorganizaci v roce 1951 probihaly vSechny dokumenta¢ni aktivity v rdmci
Zvelebovaciho oddéleni II, resp. jeho dokumenta¢nim oddéleni, jehoz ukolem bylo
vedeni obrdzkového archivu, archivu vystrizka a dokumentace z literatury nasi i za-
hrani¢ni. Podobné se podilel i fotoatelier, ktery obstardval obrazovou dokumentaci jak
pro dokumentdrni dcely, tak také pro ucely propagace a publikace. Jednotlivé ukoly ale

46 Vladimir Boucek (1901-1985), pavodné architekt, vyznamny teoretlk a organizator lido-
vé vyroby v druhé poloviné 20. stoleti, zakladatel Vzorkovych dilen ULUV v Uherském
Hradisti, pozdéji naméstek generalniho reditele ULUV pro vyzkum, vyvoj a Vyrobu
Kromé praktického podilu na terénnim vyzkumu byl i autorem rady teoreticky zamere-
nych textd na tema lidové vyroby. Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stanlslav BROUCEK
—Richard JERABEK, (red.), Lidovd kultura. Naroa’opz&na encyklopedie Cech, Moravy
a Slezska, Praha 2007, s. 30—31 a Daniel DRAPALA Lidova kultura v kontextu odbornych
aktivit Vladimira Boucka, Narodopisnd revue 2008, €. 3, s. 147-158.

47 SOA Praha, IjLUV, k.27, ¢. 99, list V¢leriovani zaméstnancu do vyroby, 15. 1. 1949.
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Obrazek 13: Skupina vyzkumnic v roce 1978 na Chodsku u vysivacky A. Kabourkové: od leva J.

Langhammerova, L. Hermanova, V. Vondrackova, H. Senfeldova, J. Zastavkova a L. Prevorova (ANM,
f. ULUV, K_3339).

vlastné nesly od sebe oddélit a vétsinou splyvaly.* Studijni a dokumentaéni oddélenived-
la Zderika Pecnikova, knihovnu a archiv Zdené€k Jakubec a fotoateliér vedl J. O. Pipla.*

48 SOA Praha, IjLUV, k.27,¢.99, Organizace Ustiedi lidové a um&lecké vyroby, 1949
a 1950.

49 SOA Praha, ULUV, k.27, ¢.99, Prozatimni organisace prazské centrdly U'LUV, 1951.
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V roce 1953 se oddélil Cesky a slovensky ULUV a obé &sti pak jiz své vyzkumné
a dokumenta¢ni aktivity koncipovaly oddélené. Vyznamnym impulsem obéma témto
aktivitam bylo zaFazeni ULUV do resortu ministerstva $kolstvi a kultury hned v nd-
sledujicim roce (1954) a také vyddni specidlniho zakona o ULUV 56/1957 Sb. Zde
se explicitné definuji vyzkumné akoly Ustiedi s tim, Ze md jit primarné o ,,zachycen?
vyskytu, technologie, tvaroslovt, dekoru a barevnosti, o ideove a umelecke hodnocen?

113

vyrobki, o vyhledavani talenti i o shromazdovdni predmeéri pro dokumentace.

Jesté v roce 1954 zapocalo planovéani jedné z nejvétsich a nejvyznamnéjsich vyzkum-
nych aktivit Ust¥edi, a sice hruby prizkum lidové vyroby,* jejimz duchovnim otcem
byl Miroslav Janotka,® prvni profesiondlni etnolog ptisobici v ULUV. Vyznamné (a ni-
koli zcela samoziejmé) bylo, Ze se mu podarilo zajistit pro realizaci svych planu speci-
alni financovéni z fond ministerstva kultury. Bez této finan¢ni pomoci by prostredky
rozpodtu ULUV takto rozsdhlou akci nebyly schopné v 4dném p¥ipadé pokryt. Hlavni
aktivity tohoto vyzkumu probihaly v letech 1957-1961. Geograficky ramec akce pred-
stavovaly tehdejsi niZsi spravni jednotky, tedy okresy. Moznd necekané nebyly zvoleny
jako zaklad pro vyzkum tzv. nirodopisné oblasti. S4m Janotka to vysvétloval tim, Ze je-
jich definice nebyly zcela jednoznaéné, na rozdil od jednotek politické spravy, jejichz

hranice byly jasné dany.

Do okrest byly posildny skupinky vyzkumniku, jejichZ dkolem bylo co nejkomplex-
néji zmapovat problematiku zdejsi lidové Femeslné vyroby dle zdvazného schématu
tak, aby byly prazkumy z jednotlivych okrest plné srovnatelné. Kontext vyzkumu byl
stanoven skute¢né velkoryse: primdrné zdjem vyzkumnika sméroval k jednotlivym
odvétvim a vyrobcam, jejichz ¢innost zachycoval slovem i obrazem, prostrednictvim
popisu, rozhovor, byly mapoviny i dostupné muzejni sbirky ¢i starsi regiondlni litera-
tura. Nejcastéji vznikala fotografickd a kresebnd dokumentace, méné casto se objevuji

i vzorky textilii, otisky forem a dalsi. Osnova vyzkumu byla tedy pevné ddna, podoba

50  Vladimir JANOTKA, Hruby prizkum zbytkové rukodélné vyroby, Umeéni a remesla 2,
1958, ¢. 1, s. I11.

51 Miroslav Janotka (1927-1990), vyuceny kotldr a zamecnik, pozdéji vystudoval Cesky jazyk
a narodopls na prazské filozofické fakulte Vletech 1955-1959 pracoval v ULUV pozdéji
v Ustavu pro etnologii a folkloristiku CSAV. Zabyval se zpracovamm kovu, dreva a textilu,
dokumentace jej provazela na obou jeho pracovistich. Srov. napr. Zdenék MISUREC
Skoda fa, sohajku.. (PhDr. Miroslav Janotka, 25. 2. 1927 — 12. 12. 1990), Ces/cy lid 78,
1991, ¢&. 2, 5. 139—-140. Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stamslav BROUCEK — Richard
JEIV{ABEK, Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cec/z, Moravy a Slezska, Praha
2007,s.93.
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Obrazek 14: Vyvojové a vyzkumné oddéleni ULUV: vyvojaka textilu Marie Matouskova a u kartotéky
s dokumentacnimi kartami Andéla Landova (ANM, f. ULUV, K_3157).
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textového vystupu také (srv. niZe pojedndni o vyzkumnych zpravach), prilohy byly fa-
kultativni. Vystupy z jednotlivych okresi mély mit videdlnim pripadé podobnou vypo-
vidaci hodnotu a byt co nejvice srovnatelné. To se vSak ne vzdy podarilo. ULUV nebyl
schopen takto rozsahly projekt zabezpecit nejen finanéné, ale ani persondlné, p¥i jeho
realizaci tedy byli vyuzivani studenti prazské a brnénské katedry etnologie, ktefi méli
takto moznost ziskat prvni ostruhy v terénnim vyzkumu a pro radu z nich to jisté byl
formativni zaZitek jejich budouciho profesniho smérovini. Ani pocet ochotnych stu-
dentt nebyl nevycerpatelny, byli tedy doplnovéni i studenty z jinych obora, pro néz

vsak byl mnohem zajimavéjsi jiny kontext jejich cest, tedy obecné historicky.>*

Druhy okruh vyzkumnych aktivit ULUV formuloval dalsi z vyznamnych etnografu pu-
sobicich v ULUV — Vladimir Bou&ek. P4te¥ jeho vyzkumu nebyla spravné-geografickd,
nybrz materidlovd a technologicka. Stanovil Sest tematickych okruhd (keramika, ple-
tiva, koldrské a sekernické prace, tkaniny, vySivky, stfihy lidového odévu), jimz méla
byt vénovédna soustfedénd vyzkumna pozornost. Vysledkem téchto aktivit byly taktéz

podrobné elabordty v podobé vyzkumnych zprav.

Sedesitd léta 20. stoleti se nakonec stala dobou instituciondlniho rozkvétu vyzkumu
ULUV. Bylo zde ustaveno vyzkumné oddéleni tvorené ¢tyFmi pracovniky-etnografy.
Dva z nich pusobili v Praze, jeden v Uherském Hradisti a v Brné. K nim mizeme pFipo-
Cist jesté dvé fotografky.’® Na ¢innosti ULUV v oblasti vyzkumu se v této dobé a v bu-

doucichletech podilely nékteré vyznamné osobnosti jako byl Zdenék Misurec,** Helena

52 Mezi autory vyzkumu se ob]evﬂa cela Fada zajimavych jmen, z nichz mnoha byla pozdéji
neodmyshtelne spjatd s ¢innosti ULUV mezi nimi jmenujme napt. Helenu Senfeldovou
¢i Jifinu Langhammerovou. Vyzkumu se ucastnil i Antonin Robek, pozde]m vyznamnd
osobnost ¢eskoslovenské etnografie, nicméné dluzno poznamenat, ze v jeho zpravach pre-
vazuje pravé pohled obecné historicky nad etnografickym. Z dalsich j jmen, kterd se vSak
ve vyzkumnych aktivitich pohybovala mimo svij obor, zminme Eduarda Slmka jednoho
z nasich pozdéjsich vyznamnych numismatika.

53 H. éENFELDOVA, Vyzkum a dokumentace, s. 248.

54  Zdenék Misurec (1925—-2009) absolvoval studia narodoplsu a hudebnivédy na FF UK
v Praze, vletech 1960-1963 pusobll vULUYV, pozdéji v Ustavu pro etnografii a folkloristiku
CSAV v Praze. Zabyval se nejen dstné tradovanyml prameny, ale také teoreticky promyslel
védecko-informaén{ systemy pro klasifikaci raznych jeva v etnograﬁl zabyval se Vyuzmm
ve své dobé hojné uzivané metody dérnych stitka a také pocinajicim promkanlm poéitaci
do lnformacnlch véd. Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stanlslav BROUCEK — Richard
JERABEK, (red.), Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cec/z, Moravy a Slezska,
Praha 2007, s. 150.
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v
Senfeldovd,” Jifina Langhammerovd,>® Jaroslava Zastavkova® a Alena Vondrugkova®®

vPraze, Josef Jan¢dr>®v Uherském Hradistia Jaroslav Orel®°a Béla Minaf¥ikova® v Brné.
Ukolyvyzkumu vtéto dobénavazovaly na predchdzejicivyzkumné aktivity a mély je ddle
zarocit. Mély byt systematicky zpracovany vysledky hrubych prazkuma a doplnit jej

pripadné dal$imi vyzkumnymi aktivitami, tentokrdte jiZ orientovanymi na jednotlivd

55 Helena Senfeldové (* 1936), etnografka VULUV pracovala od roku 1961, ve své pub-
likaéni ¢innosti se vénovala ruznym rukodélnym technologiim a ¢tendre seznamovala
is prubéhem vyzkumnych praci ULUV aznich vzniklou dokumentaci. Podrobnosti
a dalsi literaturu srv. Stanlslav BROUCEK - Richard JERABEK, (red.), Lidovd kultura.
Ndrodopisnd encyklopedie Cec/z, Moravy a Slezska, Praha 2007, s. 218—219.

56  Jifina Langhammerova (* 1939), etnografka a muzejnice. V ULUV pusobila v letech
1959-1968 v krojovém oddéleni a také v oddéleni vyzkumu a dokumentace, pozdéji presla
do Ndrodopisného oddéleni Ndrodniho muzea, které po roce 1993 i vedla. Srv. Helena
SENFELDOVA Velké blahoprani Jifiné Langammerové, Narodopisnd revue 29, 2019,

s. 166-168.

57 Jaroslava Zastdvkovd (* 1936), etnografka. Od roku 1964 pracovala v ULUY, pozdéji se
zabyvala zpracovdnim té ¢asti dokumentace Ustiedi, kterd byla ulozZena ve Valagském
muzeu v pifrodé v RoZnové pod Radhostém. Jejim hlavnim zdjmem v aktivnich letech
byly predevsim vSechny aspekty lidové vysivky. Srv. Marie BRANDSTETTROVA, PhDr.
Jaroslava Zastdvkovd jubiluje, Museum vivum: sbornik Valasského muzea v prirodé
v Roznové pod Radhostem 2, 2006, s. 119-220 ¢i Helena SENFELDOVA, Zdravice
Jaroslavé Zastavkové, Museum vivum: casopis ceskyjch muzeiv prirode’ 11,2016, s. 149.

58  Alena Vondrugkovd (* 1955), etnografka a historicka. Ve druhé poloviné osmdesdtych let
20. stoleti puisobila jako vedouci oddéleni vyzkumu ULUYV. Podrobnosti a dal$i literaturu
srv. Stamslav BROUCEK - Richard JERABEK, (red.), Lidovd kultura. Narodopisnd ency-
klopedie Cech, Moravy a Slezska, Praha 2007, s. 252.

59  Josef Janédr (1931-2025), etnograf a muze]mk Vyudil se jako tkadlec, pozde]l studoval
etnografii na brnénské univerzité. Vletech 1961-1964 vedl vyzkumné oddéleni ULUV
v Uherském Hradisti, pozdéji pasobil ve Slovackém muzeu v Uherském Hradlstl a Ustavu
lidové kultury ve Straznici. Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stanislav BROUCEK -
Richard JERABEK, (red.), Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy
a Slezska, Praha 2007, s. 92.

60  Jaroslav Orel (1910-1985), etnograf. Vystudoval etnografii a déjiny uméni na brnénské fi-
lozofické fakulté, jeho celozivotni dilo je spojeno prave s IjLUV, asice s vyzkumem starych
technologii lidové vyroby a jejich pripadné aplikace pro vyrobu vyhovujici vkusu soudobé-
ho spotrebitele. Oblasti jeho zdjmu byla naprlklad textilni vyroba, ale treba také kraslice.
Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stanislav BROUCEK Richard JERABEK, (red.),
Lidovd ku/tura Ndrodopisnd ency/clopea’ze Cec/z Moravya Slezska, Praha 2007, s. 163
aZdenék MISUREC K Zivotnimu ]ublleu Jaroslava Orla, Ces/cy lid 72,1985, s. 180—182.

61  Béla Minarikovd (* 1944), V)'ftvarnice a etnografka. V brnénské pobocce ULUV pusobila od
roku 1973 aZ do jejiho zruseni, poté pracovala v Etnografickém oddéleni Moravského zem-
ského muzea. Podrobnosti a dalsi literaturu srv. Stanlslav BROUCEK — Richard JERABEK
(red.), Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cec/z, Moravy a Slezska, Praha 2007, s.150.
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témata, resp. oboryavyrobce. Specidlni pozornost méla byt vénovina oborim jiz zanik-
lym tak, aby bylo mozno je obnovit — tyto vyzkumy mély probihat bud’v terénu, ¢i v mu-
zejnich sbirkdch (nap¥. prace nakrosienkach, v dlabaném drevé ¢i redukované kerami-
ky, ale i nékteré vyrobky z loubku ¢i krajce a vysivce). Praktické dopady mély vyzkumy
jednak pri navrhovani novych vyrobku, ale také pri vyhleddvani novych pracovnika.®

Béhem roku 1964 doslo k persondlnim proméndm. Na ustfedi prisla J. Zastavkova,
z Uherského Hradisté odesel J. Janéar. Naddle bylo také rozhodnuto o ukonceni do-
sud obvyklé spoluprace s externisty (,,spoluprdce s externimi pracovniky neprindsi po-
tFebné vyjsledky ), s vyjimkou BlaZeny Sotkové,™ kterd se stala zam&stnankyni ULUV
a zurocila zde své bohaté znalosti z oblasti lidového odivdni, a veskeré ukoly si naddle
délili mezi sebe pouze interni pracovnici. Pro predstavu o §iTi ¢innosti vyzkumného
oddéleni uvedme, Ze jeho pracovnici se zabyvali domadci i zahrani¢ni predndskovou
a skolici ¢innosti, péci o vyrobce v terénu a vyhleddvani novych posil (véetné posuzo-
vani jejich zpusobilosti).

,
Témata vyzkumu byla uréovdna v souladu s celkovou strategii ¢innosti UstFedi, pri-
¢emz jednotlivd oddéleni pracovala ve fizovém posunu, jako prvni musely probéhnou
v . v v SN ;v 1
pravé vyzkumné prdce, na né navazovala ¢innost vyvojirua a jako posledni pFichdzela
na radu vyroba. Nékteré vyzkumy pak byly iniciovdny primo ze strany konkrétnich
vyvojdrd a navrhdra, jiné se délaly ,,do zdsoby®. VyuZivdni sbirky dokumentace se sle-

dovalo a pravidelné vykazovalo.

Vyzkumnici také publikovali své texty, nékteré jako interni tisky pro potteby pracovni-
kua [jLUV, jiné byly uréeny i pro nejsirsi verejnost. Vyddvaly se jak prace monografické
(vlastnim ndkladem Ustied{ i vjinych nakladatelstvich), tak i drobnéjsi texty Casopisec-

keého charakteru — nejcastéji se objevovaly na strankach periodik vyddvanych ULUV

62 SOA Praha, IjLUV, k. 82, Hodnoceni ¢innosti ULUYV 1960-1970.

63 SOA Praha, ULUV, k. 97, Zpriva o ¢innosti vyzkumu za rok 1964 (tehdejsi personalnl
obsazenl Zastavkova — keramika, drobnd galanterie, Bohmova krajka, drevo, Senfeldovd
—textil Cechy, vysivka, pletiva, Orel — textil Morava, Slruckova —modrotisk).

64 BlaYena Sotkovd (1904-1980), etnografka. Neptisobila ve vyzkumném oddélent, ale v tzv.
Krojovém oddélenti, které mélo na starosti zdleZitosti spojené s navrhovanim odévu pro
folklorni soubory. Posléze ji Vystfl'dala jiz zminénd Jifina Langhammerov4. Toto krojové
oddéleni bylo samostatné a samostatné si i vedlo své Vlastnl Vyzkumy Jeho dokumentace
je vSak dnes soucisti celkového souboru dokumentace ULUV.
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(Véci alidé, Uméni a Femesla). Na kvalitu vystupt se kladl velky diraz a vSechny typy

’ o ’ 14 /’ Ve ’ N4 /
vystupt prochazely lektorovanim ¢i oponentskym rizenim.

Cinnost vyzkumného oddéleni byla velice pestrd a v Zidném pripad€ se neomezovala
pouze na vyuzivani metodologickych ndstroju etnografie, jako uzite¢né se ukazovaly
i podnéty jinych obora — déjin umeéni, déjin architektury ¢i uzitého uméni. Naopak né-
které jiné aspekty, které jsou standardné soucdsti etnografického terénniho vyzkumu,
resp. jeho zhodnoceni zde zistdvaly stranou. To hovorime predevsim o hloubkovém
pozndni historického kontextu a pripadné prdci s primarnimi prameny. Takovy ndro¢-

ny vyzkum byl pro uéely ULUV zbytny.%

V prabéhu doby se ménilo postaveni vyzkumu a dokumentace v organizaéni strukture
ULUV. Dle schématu v roce 1970 byl sou&4sti vyzkumného, vyvojového a vyrobniho
tseku, ktery byl pod¥izen Fediteli Ust¥edi. V jeho cele stdl vedouci. Sem spadala do-
kumentace, archiv a knihovna (fotograficka laborator pattila do oddéleni vyvoje v té-

mZe useku).%¢

V pozdnich 80. letech (30. 6. 1988), kdy se organizaéni struktura ULUV zna&né roz-
kosatila, spadala tato agenda do useku rozvoje lidové umélecké vyroby a v jejim ramci
existovalo specializované oddéleni vyzkumu LUYV, které metodicky dohliZeno na ve-
deni dokumentace a knihovny. Fotoateliér zistdval i tehdy samostatny, organiza¢né
blize oddéleni vyvoje a technologie vyroby.”” Podobné jako na prazském ustredi
tomu bylo i u oblastniho zdvodu v Uherském Hradisti. V roce 1991 se prizptsobila
nomenklatura jednotlivych stupna rizent ULUV modernim trendiim. Podnikovému
Fediteli podléhal ndméstek pro rozvoj a oddéleni bylo nazyvino vyzkumu, dokumen-
tace a propagace. Jemu podléhali prazsti pracovnici vyzkumu, dokumentdtor a ar-
chiv, v Brné a Uherském Hradisti méli vlastni skupinu pracovnika vyzkumu, doku-

mentace a propagace.®®

65 Helena SENFELDOVA Prdce etnografiiv ULUV Uméni a remesla 1977, ¢. 4,s. 4—5. Na
riznorodost a vyznam préce Vyzkumnlku Ustied{ vzpomlna i Jaroslava Zastavkova, dals{
z etnografek angazovanych Ustiedim. Srov. Klara JURKOVA Modrotisk v ceské a sloven-
ské textilni rvorbé, disertacni prace obhdjend na Ustavu evropské etnologie Filosofické
fakulty Masarykovy univerzity Brno, 2020, s. 100.

66  SOA Praha, IjLUV, k. 82, Organiza¢ni ¥ad 1970.
67 SOA, Praha, IjLUV, k. 82. Organizacni rad 30. 6. 1988.
68  Tamtéz, Organizacni fad [jLUV, 1991.
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Zcela zdsadni bylo provdzani vyzkumniku ULUV s ndvrhd¥i (v instituciondln{ terminologii
vyvojari). Vytvarnici nemuseli vzdy v plné mife vnimat v§echny technické ¢i technologic-
ké limity procesu vyroby tradiénimi (byf se v ¢ase také vyvijejicimi) technologiemi. Bylo
pak ukolem vyzkumniki na tyto zvldstnosti upozornovat a pripadnd nerealistickd oceka-
vani vytvarnika korigovat. Asi nejtésnéjsi spoluprace vyzkumnikua probihala s vyvojdri,
nicméné i ostatnim byla vénovana pozornost, za vSechny aktivity smérem dovnitr ULUV
muzeme jmenovat napr. péci o dalsi vzdélavini prodavacek Krasnych jizeb, pro vedouci
téchto prodejen pak byly zavedeny specidlni rubriky ve Zpravodaji. Z Fe¢eného vyplyvd, ze
vyzkumné aktivity provozované ULUV byly velmi bohaté. Pomérné skromné personalné
dotovand vyzkumna oddéleni by véak na né sama nestacila. Pri uskuteéniovani velkorysych
vyzkumnych pldna byly tedy vyhleddvany nejriznéjsi partnerské organizace, jejichz napln
c¢innosti byla pribuzna ¢i souvisejici. Jiz jsme zminovali spoluprici s etnologickymi kated-
rami prazské a brnénské univerzity. Velmi intenzivni kontakty se také udrZovaly s Ustavem
etnologie a folkloristiky CSAV, na jehoz strané se na téchto aktivitdch angazovali prede-
v&im Vladimir Scheufler a Jitka Staiikovd. Spolupréce ULUYV a pracovisté UEF CSAV trva-
laipozdéji, Casem se vSak prece jen projevily odlisné cile obou instituci, resp. jejich rozdil-

ny akcent na teoretické pozndni, resp. praktickou aplikaci ziskanych poznatka.

Dalsi instituce, s nimiz se spolupracovalo, byly Stdtni ustav skolsky a Ustiedni dam li-
dové tvorivosti (UDLT). ULUV sdm neporddal odborné konference, jakkoli mezi jeho
vyzkumniky pusobili v mnoha ohledech Spi¢kovi odbornici, participoval vSak casto
na podobnych odbornych aktivitich poradanych vyse zminénymi partnery ¢i dosud

. ’ . v 7
nejmenovanou Narodoplsnou SpOleCl’lOStl.

Vyzkumné aktivity provozované Ust¥edim lidové umélecké vyroby byly pro poznani lido-
vé vyroby zcela zdsadni a z jejich specifickych vysledki muZeme Cerpat dodnes. Na zdvér
citujme souhrnné hodnoceni vyzkumu ULUYV z roku 1965, které pokldddme za velmi cha-
rakteristické: ,,V celkovem hodnocent lze rici, Ze prdce vijzkumnéeho oddeleni U/LUVprVeJ
nektere nedostatky prinesla cenné idaje a podnety vijvojovym pracovnikium. Ti ke svym
pracem studovali jednak pisemne materidly zpracovdvane podle planu, jednak hmotnée
materidly z dokumentace, jednak konsultovali s vyzkumnymi pracovniky o odbornyjch
problemech. Vsechna tato cinnost jim pomdhala v plneni planovanijch vyvojovych kolu
a vSechny ziskané poznatky byly v jejich pracech uplatnény. Rovnéz studium odborné li-
teratury a zvldste odbornyjch casopisu zahranicnich i domdcich prispivalo ke zvétsovani

rozhledu vyvojovyjch pracovniki a umozriovalo uplatriovar nove ziskane znalosti.“

69 SOA Praha, IjLUV, k.97, & 241, kontrola plnéni planu oddéleni vyzkumu za rok 1965.
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Dokumentace ULUV

Vyvoj dokumentace Ustied! lidové umélecké vyroby zrcadli do jisté miry obecny vyvoj
této instituce. V prvnim desetileti jeji existence (zhruba do roku 1954) byl kladen du-
raz Feknéme spiSe na podnikatelskou a hospoddrskou stranku celé véci ve smyslu kla-
sického fungovani druzstevnictvi, tedy koordinace vyroby, zajisStovani surovin a ob-
chodovdni s vyrobky. Jak jsme vSak rikali vyse, i tak byly zdklady dokumentace ULUV
polozZeny jiz v této dobé€. Zprvu vznikala spiSe mimochodem jako vedlejsi produkt jeho
pestrych aktivit, predevsim téch evidenénich, edi¢nich i prezentacnich, i kdyz také ty
probihaly dosud spiSe nekoordinované ¢i se teprve rodila jejich podoba. Dokumentace
nebyla v této dobé nijak definovana co do obsahu a vnéjsi podoby, ani nebyla formulo-
vana konkrétni pravidla pro jeji budovani. Nejstarsi vrstva dokumentace je spojena
predevsim s ¢innosti vzorkové dilny v Uherském Hradisti a v souvislosti s probrihajici-
mi vyzkumnymi aktivitami bratislavského pracovisté ULUV, jehoz aktivity pokryvaly
celé Slovensko. Spise vyjimecné vznikala dokumentace i v Brné a v Praze zatim doku-

mentacni aktivity probihaly jen minimdlné.

Rok 1954 byl v organizaci ULUV k zdsadnim zm&ndm. Jednou z nich bylo zFizeni vy-
zkumného oddéleni pri prazské ¢dsti ustfedi, jemuz, mimo jiné, pFipadlo pravé vedeni
dokumentace. Na toto pracovisté presly nejen vSechny drive pofizené materidly tykaji-
cise Cech, ale i ndkteré z jinych éasti Ceskoslovenska, takto se pravdépodobné v Praze
ocitly nejstarsi produktové karty z Uherského Hradisté, jak o nich bude jesté Fe¢ nize.
Navic sem takto presly i redakéni fotoarchivy obou Ustiedim vyddvanych Casopisi —
Tvar a Véci a lidé. Rovnéz na brnénském pracovisti byla budovana sbirka dokumenta-

ce, kterd se tykala predev§im vyzkumu a vyroby.

V nésledujicich desetiletich se sbirka dokumentace utésené rozsifovala a vy¢lenilo se
v ni nékolik typologickych skupin, jimz se jesté budeme podrobnéji vénovat. V 60. le-
tech se, jak jsme vidéli vySe, vyzkumnad (a ndvazné s tim i dokumentac¢ni) slozka Ustiedi
zprofesionalizovala diky angazma odborné skolenych etnograft a také fotografu, coz
prispélo ke zkvalitnéni porizovanych zdznami a v zdsad€ je mozno oznacit 60. léta
a pocatek dalsiho desetileti za zlatou dobu dokumentace ULUV. P¥i objemu ¢innosti
Ustied{ se viak ¢im d4l vice ukazovala naro¢nost dokumentacniho procesu a nékte-
ré typy dokumentaénich zdznama pomalu mizi a diraz je kladen predevsim na foto-
grafickou dokumentaci. Koncem 60. let obsahoval soubor vice nez 50000 polozek
(predevsim fotografickych), a to domdci i zahranic¢ni provenience (i kdyz ta byla spise
v mensiné). Se stavem a moznostmi vyuzivani vSak zdaleka nepanovala spokojenost:
»Jeji znacny rozsah, nejednotny system a zastarale usporddani zapricinuje, ze tohoto

bohatstvi v pravem slova smyslu, neni' v organizaci plné vyuzivano. Mezi jednotlivymi
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dokumentacnimi stredisky neni Zddny vztah, a tudiz ani system, jimz by mohly byt in-
v g v . . L y

formace preddvdny, eventudalné cerpdny. Snad i proto je na okraji zdjmu onéch pracov-

niki, jimz by méla byt pomocnikem a oporou v jejich prdci. Je proto prednim ikolem

podniku zavest ve své dokumentaci v cele §77i jednotny system v trideni a pouzit pro

organizovdni kooperace a toku informaci modernich mechanizacnich prostredku, dnes

70

JiZ begnyjch v 0bdobnyjch istavech.“”® O prostiredcich, které mély byt k tomuto automa-
tizovanému vyhledavani pouzivany, se podrobnéji bohuzel nehovori, nicméné zamér
byl jasny — propojit takto vyzkumnou a vyvojovou slozku ULUV a zdroven umoznit co

nejkomplexnéjsi vyuziti vSech dostupnych informaci pro domo i pro externi zajemce.

Podoba celého souboru byla ukotvena vnitropodnikovymi normamiv pozdnich 80. le-
tech ¢i ranych 90. letech 20. stoleti.”" Celek dokumentace je zde definovin jako ,,ar-
chivni materidl, ktery tvori cenny fond soustredujict dokumenty z vlasini vyzkumné
a dokumentacni Ginnosti ULUV. Tento materidlovy fond md slouzit predevsim potrebdm

3

ULU. V, jinak potFebdm pribuznych (védeckyjch, odbornych, kulturnich) instituci®.

Uvedené definici také odpovidalo predpokldadané vyuzivdni celého souboru, které
bylo obdobné pro tehdejsi vyuzivani archivalii. Pro odbornou verejnost méla byt do-
kumentace pristupnd zdarma a udaje o badateli a studovanych materidlech, pFistup
badateli bez vazby na Ust¥edi schvalovali vySe postaveni urednici ULUV na zdklad
dobrozddni jejich zaméstnavatele (v pfipadé zahrani¢nich badatela mél pFistup schva-
lovat primo Feditel [jstfedf). Studium bud’ probihalo pFimo v mistnostech, kde byla
dokumentace uloZena, domadci ¢i externi pracovnici si mohli potfebné dokumenty od-
ndsetissebou na sva pracovisté. Oddéleni dokumentace také predpoklddalo, Ze pokud
nékterd ¢dst dokumentace bude publikovidna, tato publikace by méla byt zarazena do
knihovny ULUYV. Pracovnikiim dokumentaéniho oddé&lent predepisovaly vnitfni nor-
my také nékteré povinnosti: samoziejmosti byla péce o dobry fyzicky stav materidlu,
méli upozornit badatele na dalsi materialy, které by se jim mohly k jejich préci jesté

7
hodit, pro (spolu)pracovniky Ustredi méli zajistovat fotokopie ¢i opisy materidla.

70 SOA Praha, ULUYV, k. 80, Hodnocen{ &nnosti ULUV 1960—1970.

71 SOA Praha, IjLUV, k. 131, slozka 313. Shirka smérnic U'LUV, 2.vyzkum, vyvoj,
propagace.
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Zékladni struktura dokumentace, jak ji zachytily vnitfni predpisy ULUV, vypadala
nasledovné:’

Dokumentace kartovd (ptivodné nazyvand zakladni)

Fotodokumentace — v nejraznéjSich formach — pozitivy na kartich, negativy,
diapozitivy

Dokumentace hmotnd, textilni vzorky, vzorky vysivek, krojové soucasti

Hrubé prazkumy

Krojova dokumentace

Tematické a syntetické prdce (rukopisy) a pramenny pisemny material

Ostatni pisemné materidly (protokoly raznych komisi, nap¥. provéfovaci ¢i nakupni)
Dokumentace filmova a zvukovd

,
Dokumentace propagacni ¢innosti Ustred{

ULUV skondil svoji existenci definitivné v roce 1995, proces jeho ukoncovani vsak za-
cal jiz o nékolik let d¥ive. Jiz v roce 1992 tedy ministerstvo kultury rozhodlo o umis-
téni dokumentace do jinych pamétovych instituci. Vybrano bylo Narodni muzeum,
respektive jeho narodopisné oddéleni a Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod
Radho$tém. Obé instituce musely predlozit projekt s plinem dalsiho vyuzivani do-
kumentace a péce o ni: ,,Projeks predpoklddal nejen fyzické prevzer dokumentacnich
a obrazovych materidli a jejich ulozent, ale take odborne zpracovdni k dalsimu vyuzitd
pro praxi (lidovi vyrobci) i etnograficky vyzkum na nove ustaveném pracovisti s pri-
slusnym technickym vybavenim.“”* Postupné pak byla dokumentace skute¢né na obé

pracovisté preddna.

Dokumentace ULUV v narodopisném oddéleni Narodniho muzea

Ministerstvo kultury CR si bylo védomo vyznamu zaniklé organizace ULUV a prede-
vs$im dokumenta¢niho dédictvi, které se jeji ¢innosti podarilo za uplynuld desetileti
shromadzdit. Bylo tedy rozhodnuto o jeho rozdéleni priblizné podle uzemniho klice
mezi dvé instituce. Dokumentace z nékdejsich ¢eskych ¢dsti byla preddna do spravy

Nédrodnimu muzeu, moravskou ¢dst dokumentace pak prevzalo Valasské muzeum

72 Kromé archivalii uvedenych v pFedchozi poznamce prinasi charakteristiku typa doku-
mentace i Helena SENFELDOVA, Vyzkum a dokumentace.

73 ValaSské muzeum v prirodé, Vyroéni zprava za rok 2002 , P¥iloha 1: Zprdva o obsahu
a stavu zpracovani Archivu byvalého Ustredi lidové umélecké vyroby, pracovisté Uherské
Hradisté ve sprdavé Valasského muzea v pFirodé (dostupné on-line Vyroéni zpravy —
Ndrodni muzeum v p¥irodé; pristoupeno 2025-04-04).
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v pFirodé v Roznové pod Radhostém. Pisemnosti ULUVjako podniku byly také zacho-

vany a predany do Stdtniho oblastniho archivu v Praze.

Soubor dokumentace vznikly v prazském ustredi ULUV a prazském zdvodé pripadl
do spravy ndrodopisného oddéleni Historického muzea Narodniho muzea, resp. zdej-
stho archivu pod vedenim Jarmily Svobodové, kterd se zdroven starala i o knihovnu
oddéleni.”™ Nespornym pozitivem bylo to, Ze cennd dokumentace byla zachrdnéna,
problematickym momentem vsak to, Ze na péci o néj nebyly Narodnimu muzeu prir-
Ceny zadné finan¢ni prostfedky. Dokumentace byla prifazena k ostatnimu pisemnému
a ikonografickému dokumenta¢nimu materidlu do té doby shromdzdénému v narodo-
pisném oddéleni a stala se jednou ze standardnich agend, které mohla byt vénovédna

jen omezend pozornost.

Predany soubor dokumentace byl v Ndarodnim muzeu béZné vyuzivin. Jednim ze zpu-
sobt bylo tradi¢ni badatelské vyuziti podle témat a materidlu, tedy badateli zaméreny-
mi na jednotlivé vyrobni technologie, specifické materialy ¢i konkrétni aktivity ULUV
dle jejich odborného zdjmu. Timto zpusobem jej vyuzivali jak externi badatelé, tak
prirozené i pracovnici narodopisného oddéleni NM v rdmci svych odbornych aktivit.
Vroce 2000 se vSak objevily i prvni pokusy o systematické zpracovani dokumentace za
vyuziti prosttedka vypocetni techniky. Projekt byl na tehdejsi dobu velmi pokrokovy,
podital s vyuzitim poc¢itacd, digitalizace a databdzového zpracovdni. Jen pfipomerime,
Ze v této dobé jesté rozhodné nebylo vybaveni vypoéetni technikou ve vSech oddéle-

nich NM zdaleka samoziejmosti.

Podivejme se na projekt podrobnéji. Ve spoluprici s Narodnim astavem lidové kultury
ve Straznici byl pod zastitou UNESCO v rdmci vyzvy iijl'cf lidské poklady — Nositelé
tradice pripraven projekt Dokumentace. Tradicni rukodélnd vyroba v Ceske republi-
ce — digitalizace archivnich fondi (00CZE401). Dotace ¢inila necelych 10 000 ame-
rickych dolarua. Regitelkou byla tehdejsi vedouci narodopisného oddéleni Jifina
Langhammerova a Uzce spolupracovala s dal$imi ¢leny tymu, predevsim Helenou
Senfeldovou, kterd se sama jako dlouholetd pracovnice ULUV bezprostfedné podile-
la na vzniku a utvd¥eni souboru dokumentace a po ukon&en{ &innosti ULUV p¥esla

pravé do Ndarodniho muzea. Vzhledem k tomu, Ze souddsti FeSeni projektu méla byt

74 Pouzivame termin archiv v souladu s vnitfni zvyklosti oddélent, nejednalo se vsak o akre-
ditovany archiv, ale soubor papirové a fotografické dokumentace, kterd se materidlové
lisila od ostatnich sbhirkovych soubora ndrodopisného oddéleni a ¢dsteéné také zistdvala
mimo oficialni sbirkovou evidenci.
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databdze,” bylo nutno material rozélenit do pFehledné struktury — obé hlavni resitel-
ky vytipovaly 72 oboru lidové vyroby rozélenénych jesté do podrobnéjsich materidlo-
vych okruhu prace. Dalsi ¢lenéni se d€lo na zdkladé technologickych postupu (7 okru-
ha tradiéni rukodélné vyroby) a samostatnd pozornost byla vénovéna i bibliografii

a osobam, které s ULUVy ruznych ulohdch spolupracovaly.

Za dobu trvani projektu se podarilo zdigitalizovat mensi ¢ast karet (3475 kusu) a di-
gitalizdty byly uloZeny na CD-ROM, vznikla také databdze 870 osob spolupracujicich
s Ustiedim (mistFi, informdtori) a také dvé pilotni CD se vzorovym zpracovanim dvou
specifickych témat — Krajkdrstvi (Jifina Langhammerovd) a Prirodni pletiva (Helena
Senfeldové). Jedn4 se o rozsahlé odborné studie k danym tématam doplnéné o od-
povidajici &sti dokumentace ULUV a korespondujici pfedméty z trojrozmérnych
muzejnich sbirek. Vétsina vystupu z tohoto projektu je dodnes dochovand a dobre vy-
uzitelna, jen nékteré diléi ¢dsti se v prabéhu doby ztratily pri vyméné pocitacové infra-
struktury.” Po skonceni projektu se s digitalizaci a dalsim zpracovanim dokumentace

ULUV jiZ pokracovalo spiSe sporadicky.

V roce 2016 doslo v ramci organiza¢nich zmén probihajicich v Historickém muzeu
Narodniho muzea k odlouceni papirové a ikonografické dokumentace od ndrodopis-
ného oddéleni a k jeho preddni do péée Archivu Ndrodniho muzea. Dokumentaci
ULUV je zde vénovana intenzivni pozornost v rdmci projektu NAKIIII, v jehoz rdmci

vzniklipFitomny ivod ke scéndfi.

Dokumentace ULUV ve Valasském muzeu v pfirodé
v Roznové pod Radhostém

Jak jsme jiz Fikali vySe, dokumentace ULUYV, kterd mé&la svij puvod v ¢innosti zavodu
v Uherském Hradisti, byla po zdniku pivodce preddna do Valasského muzea v pFiro-
dé v Roznové pod Radhostém. Toto preddni probéhlo ve dvou etapdch, prvni v roce
1993 zahrnovala pisemnosti a fotografie, ve druhé viné v roce 1997 prisly jesté dalsi

75 Databdze pro zpFistupnovani muzejnich sbirek byly tehdy zcela v zacatcich. Za partnera
na tomto poli byla tehdy zvolena firma BachSystems, s. r. 0., ktera vyvijela databdzové pro-
gramy také pro zpracovdni archivnich fondu a sbirek. Vznikla tehdy aplikace ProMuzeum,
kterd se po nutnych pravidelnych obméndch provozuje v nékterych muzeich dodnes.

76 Zdkladniinformace o projektu srv. ANM, f. [/J'LUV, hodnotici zprava projektu, Jitina
Langhammerovd, s. d.
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fotografie a napr. modrotiskarské formy.”” Ani zde tento vyznamny soubor nezustal
lezet ladem a pomérné zdhy se také zacalo s jeho zpracovdnim. Na zakladé projektu
schvaleného ministerstvem kultury (ov§em taktéz bez finanéni dotace) byla dokumen-
tace v muzeu uloZena a byla ji také vénovdna ndlezitd pozornost co se zpracovani doty-
kalo. Ukolu se ujala osoba z nejpovolanéjsich, dalsi z byvalych vyzkumnych pracovnic
[jLUV, Jaroslava Zastavkova.

I zde probéhlo nutné roztridéni prevzatého materidlu a jeho zakladni klasifikace, pri-
¢emz bylo stanoveno nasledujici schéma:

Hruby prazkum (1957-1961)

Prazkumy

Technologie

Studijni materidly

Vzornikové knihy

Fotoarchiv ULUV

Ostatni dokumentace™

Po prvotnim zpracovdni jesté bez prostredkii vypocetni techniky™ byl pozdéji i zde
vyuzit zminovany softwarovy produkt firmy Bach Systems vytvoFeny pro ucely pro-
jektu UNESCO, jak o ném bylo podrobnéji pojedndno vyse. Zpracovani dokumentace
ULUV zde probihalo postupné i v ndsledujicich letech a byla mu vénovana soustredé-
néjsi pozornost nezli v prazském ndrodopisném oddéleni NM, pri digitalizaci a po-
pisu se tedy podarilo zpracovat v podstaté vétsinu souboru.®® Vysledky téchto aktivit
slouzi badatelské verejnosti prostfednictvim webového portdlu umisténého na stran-

kdch VMP.#!

77 Jaroslava ZASTAVKOVA, Archiv Ustiedi lidové umé&lecké vyroby ve sbirkéch Vala¥ského
muzea v prirodé, Museum vivum 2, 2006, s. 240.

78  Tamtéz, s. 241-243.

79  ValaSské muzeum v pFirodé, vyrocni zprava za rok 2003 (dostupné on-line: Microsoft
Word - vyrocni-zprava-2003. docx; pristoupeno 2025-04-04).

80  Srv.idalsivyroéni zprdvy Valasského muzea v prirodé dostupné na webu Vyro¢ni zpravy
— Narodni muzeum v prirodé (pFistoupeno 2025-04-04).

81  Katalog sbirek VMP Roznov (pFistoupeno 2025-04-04).
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Typy pisemnosti v dokumentaci ULUV
Karty

Asi nejvyraznéjsi a také nejpocetnéjsi soucdsti celého souboru jsou kartotééni karty.
Na prvni pohled vypadaji vSechny karty obdobné, p¥i blizsim pohledu se vSak ukazuje,
Ze se jednd o soubor vnitrné ¢lenity a obsahujici tfi podtypy. Pavodné byly vSechny sku-
piny ulozeny oddélené, minimalné v prazském souboru dokumentace vSak postupem
casu vsechny typy karet splynuly ve spolecném ulozeni. Oddélit jeden typ od druhého
neni zcela jednoduché, po formalni strdnce se nelisi, formulare se vsak postupné mé-
nily v Case, jak se o tom zminime v ndsledujicim vykladu. V prazském dokumenta¢nim
souboru bylo v dob€ dokoncenti této studie identifikovdno 31 397 karet, v roznovském
souboru 44 214.

Karty dokumentace.
Tyto karty patfi patrné k nejstarsi vrstvé dokumentace ULUYV. Jejich vznik je nedilné
spjat s vyzkumnymi cestami pracovnika Ustfedi do terénu, na néz vyrdzeli vétsinou

v doprovodu fotografa. Hotové fotografie byly poté postupné adjustoviny jednotnym

propagETe—

auter
ndzev pledméty POANIkoVE znalka /linedtni/
material .. T

Gopy Jedna libovolnd
velikest - —ibo"’oj-né E

dotum vaniku . bf‘c.f-:cn 1960

wjrobce .. J‘ Kuti Cek

fotografoval . H.Posp{&ilovs
élsle negative - fotografie P.?‘f‘f
uverejnéne Dde pouZito v téc  h piipadech
i kdy nelze pouZit plné ploiné

Pedeni znaiéky

Obrazek 15: Ukazka dokumentaéni karty zachycujici vnitini zalezitosti ULUV, v tomto pFipadé se
tyka vizualni prezentace Ustredi s poznamkami k situacim, v nichz ma byt pouzito (ANM, f. ULUV,
K_3670).
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zplsobem, v podstaté se jednd o jednotnou strukturu informaci na predtisténém for-
muldri.® Udaje se vypliiovaly bud ru¢né, nebo na psacim stroji. Jen malokdy je ovéem
formuldf vyplnén kompletné, mnohé idaje schdzeji a v nékterych pripadech je pouze

obtizné rozeznatelné, o ktery typ karty se jedna.

Dokumentace neni obsahové homogenni, zahrnuje zhruba tri velké okruhy:

Nejcastéji byly zachycovany predméty vyrobené tradi¢nimi postupy v soukromém dr-
Zeni ¢i expondty ulozené v muzejnich depozitdrich. Prevazujici podil maji ziznamy
z domdctho prostredi, mensi podil predstavuji fotografie ze zahrani¢nich vyzkum-

nych cest.

Za velmi dulezité mizeme pozadovat fotografie zachycujici vyrobni postupy a vyrob-
ce. Vznikla tak mimoradna dokumentace vybranych vyrobnich postupi. Zdroven jsou
zachyceni i vyrobci, vét§inou pochopiteln€ pri praci, v nékterych pripadech vsak i na
ryze portrétnich fotografiich, které dodnes predstavuji mimo¥adné zajimavou galerii
lidskych typu.

Posledni skupinu predstavuje dokumentace vnitfnich zdleZitosti ULUV. Tato sku-
pina karet je vnitFné nejraznorodéjsi. Obsahuje fotografie z nékterych spolecen-
skych akei porddanych Ust¥edim pocitkem 50. let 20. stoleti, mizeme zde tedy
vidét tvare jeho tehdejsich predstaviteld. Tyto karty jiz v pozdéjsich letech nena-
lezneme. Fotografové vsak i v pozdéjsi dobé zachycovali vyrobni prostory a dil-
ny ULUV. Celkem pravidelné se po celou dobu existence Ustfedi dokumento-

valy vystavni akce konané jak ve vlastnich prostordch, tak i u jinych poradatelu.

Produktové karty

Pocatky tohoto typu dokumentace jsou spojeny s ¢innosti vzorkové dilny v Uherském
Hradisti a jak zvoleny ndzev napovidd, mapuji vyrobky, které vznikaly v okruhu pi-
sobnosti pfedev§im uherskohradisiského, méné ¢asto brnénského pracovisté. Tento
soubor karet byl snadno identifikovatelny, nebot maji vétsi rozméry nez ostatni kar-
ty (A4+) a byly uloZeny ve vétsich dFevénych krabicich se zdsuvnym vikem. Karty za-
jimavym zpisobem mapuji technické moznosti ULUV. Nejstarsi produktové karty

jsou totiz jesté rukopisné, rastr formulafFe je narysovdn tuzkou, jednotlivé kolonky

82 Ndzev pFfedmétu, materidl, barvy, rozmér -— velikost, technicky popis, datum vzniku, mfs-
to, okres, majitel, autor, vyrobce, fotografoval, dne, ¢islo negativu — fotografie, publikovi-
no v, reprodukovdno z, poznamka.
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plé¥ové souprava LABE 11229/7
nézev piedmity . propinact maxi-Saty CIDLINA
moteral glétno silné 11227/71
o béZovd, modrd

rarmér - walikost

wehniekj popis 30rtky, podprsenka, Zaty

cenikové &islo:

datum veniku lg?l

miste okres

majitel

autor Helena Wehnerovd
i druv

fotogrofoval K880 1Ek0VE A e e b
Zitlo negotivu - fotogrofie B 48 1

publikovéno v

reprodukovdne 2

pondmka

5T 200-9504-63

Obrazek 16: Priklad produktové karty ULUV k plazovym atim navrharky Heleny Wahnerové

z roku 1971. Karta je ukazkou z nové&jsiho obdobi &innosti Ustiedi, model je prezentovan
profesionalni modelkou v uvolnéné péze evokujici letni odpocinkovou naladu. Ve srovnani se
starSimi produktovymi kartami prezentujicimi modely se zde ukazuje i posun v obrazovém ztvarnéni
prezentace vyrobki ULUV od prostého zachyceni modelek stiedniho véku ve strnulych pézach

k dynamickému pojeti blizicimu se standardni dobové reklamni fotografii (ANM, f. ULUV, K_21918).

jsou vyplnény vyraznym krasopisnym pismem. Pozdéji jsou ndzvy rubrik i jejich ob-
sah vyplnény psacim strojem. Prvni takové karty vznikly v roce 1952, jejich vétSina
ale spadd do obdobi let 1954 a 1955.

Teprve potom se jiZ stavaji pravidlem predtisténé karty. Podoba zdznamu je i v tomto
pripadé unifikovana: v pravém hornim rohu byl prostor pro fotografii vyrobku, v le-
vém hornim rohu byl prostor pro ,,metadata”, tedy zdznam o registra¢nim ¢isle vyrob-
ku, negativu fotografie a vyrobnim stredisku. Spodni ¢dst stranky pak zachytila dalsi
detaily, a sice o materidlu vyrobku, ndvrhari, vyrobci, pfipadné dalsi technické udaje
avelky prostor byl ddn také kalkulaci ceny vyrobku pro maloobchodni prodej. Zjistime
zde také udaje o schvaleni do vyroby ¢i schvdleni vypoctené ceny. Do starsi vrstvy pro-
duktovych karet patri jesté dalsi typ —skladacka o tfech strandch, jejiz vysledny format

je také A4+. Strojopisny formuldf je umistén na prvni strance, fotografie pak na druhé.
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S takto velkymi kartoté¢nimi kartami se jisté nepracovalo prili§ dobre, zejména po-
kud se jednalo o sklddac¢ky, na nichz nebyla vidét fotografie hned na prvni pohled.
Nasledné se tedy z praktickych davodu a také pro usporu papiru i uklddaciho prostoru
pozdéji zmensily na formdt A5+. Ty jiz byly disledné jednostranné a uklddané do ko-
vovych kartoték. V dalsich obdobich plati o téchto kartach totéz, co jsme vyse konsta-

tovali o kartdch dokumentace.

V celém souboru na prvni pohled zaujmou i karty s nadpisem Obrazkovy archiv
Vyzkumného ustavu mistni vyroby. Ty odkazuji na jednu z dosud nezmapovanych etap
existence ULUYV, tedy pFesn&ji Fefeno jeho neexistence, kdy? byl v roce 1953 transfor-
movin do resortniho vyzkumného ustavu s velmi komplikovanym ndzvem Vyzkumny
ustav vytvarné hodnoty ekonomie a technologie mistni vyroby (vyhld$eno vynosem
ministerstva vnitra ze 3. 8. 1953, ¢. j. VII/1-194-1/7- 1953 se zpétnou platnosti od
1. 1. t. r.). Tento ustav mél podobnou strukturu jako ULUYV, aviak pouze omezené
vyrobni kapacity (jen tzv. pokusnou vyrobu pro ovéfeni vysledkd vyzkumu). Jeho
dokumentaéni ¢innost vSak byla alesponl v uréité mife zachovdna.®® Béhem této epi-
zody preslo nakonec z resortu ministerstva vnitra k ministerstvu mistniho hospo-
dédrstvi a nakonec zakotvilo natrvalo u ministerstva kultury, pri némz bylo nakonec

k 1. 7. 1954 Ust¥edi lidové a umélecké vyroby opét obnoveno.*

Fotoarchiv casopisu Toar. Specifickou soucdsti souboru jsou i na prvni pohled identi-
fikovatelné karty, jejichz puvod je spojen s jednim z ¢asopisa vyddvanych Ustiedim.
Redakce fungovala sice v ramci struktury ﬁLUV, byla vSak do jisté miry autonomni
a organizovala vlastni vyzkumy a pofizovala z nich dokumentaci obdobnym zptisobem
jako u produktovych ¢i dokumentac¢nich karet samotného ULUV. Odlisuji se vsak tisté-

nym zdhlavim (Obrdzkovy archiv redakce Tvaru).

Hranice redakéniho archivu vSak nebyly ostré v tom smyslu, Ze by jeho dokumentace
nebyla pristupnd ostatnim pracovnikim ULUV. Préve naopak, redakei shromdzdéné
fotografie slouzily vSem zdjemcim i mimo redakci, naopak to platilo stejné, v ¢asopisu
byvaly publikovany i fotografie z bézné dokumentace.

83  SOA Praha, ULUV, Hlaseni o zméné ukola Vyzkumného dstavu vytvarné hodnoty ekono-
mie a technologie mistni vyroby, 21. 8. 1953.

84  SOA Praha, IjLUV, vedeni ULUV pravnimu odboru Stdtni banky ceskoslovenské,
26.7.1954.
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Obrazek 17: Ukazka z puvodniho redakéniho archivu ¢asopisu Tvar, pozdéji inkorporovaného do

souboru ostatnich karet. Tato fotografie byla pofizena na vystavé ,Stavime na lidové tvorbé" a karta
obsahuje zaznam o tom, kde byla fotografie publikovana (ANM, f. ULUV, K_11521).

Fotodokumentace

Forografie na papirove podlozce.

Fotodokumentace samozfejmé nedilné navazuje na karty, ba se dokonce s timto typem
vyrazné prekryva, vzhledem k tomu, Ze pozitivy fotografii byly vZdy nedilnou soudasti
karet. Zaroven se vSak vyskytuji i fotografie samostatné, nenalepené na papirovych kar-
tiach. Jednd se o Cernobilé fotografie riiznych formadta, vétsinou aranzované a porizené
v interiérech, resp. v ateliéru. Nepochybné se jednd o dalsi ¢ast fotoarchivu ¢asopisu
Tvar, jak to dokladaji razitka na reversu nékterych fotografii ¢i pfimo pokyny k redake-
nim dpravam pro publikovdni (pldnovand velikost a ofez do sazby). Z tohoto divodu se

skupina fotografii na papirové podlozce nachdzi pouze v prazské ¢dsti dokumentace.
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Q

Obrazek 18: Pozitiv na papirové podloZce recto a verso, prezentace stolku a kiesilka navrzeného
architektem Antoninem Kropackem, ¢ast gobelinu dle navrhu Cyrila Boudy, koberec navrzeny
Stanislavem Geislerem a dalsi dopliiky zhotovené podle navrhu FrantiSska Davida. Fotografoval

J. Otto v roce 1953, publikovano v €asopise Tvar. Na reversu podrobna popiska vyobrazeni

a poznamky k ofezu p¥i publikovani (ANM, f. ULUV, F_00828 a, b).

Prozatim bylo takovych fotografii nalezeno 3856. Na souboru se podilelo nékolik fo-
tografi: J. Otto, E. Stumpf, M. Sotola a J. Litalovd a jen zcela vyjimec¢né se setkame
i s fotografiemi jinych jednotlivych autora. Obcas se také objevuji prevzaté agenturni
fotografie nap¥. z CTK, Centropressu a dalich.

K fotografiim na papirové podlozce existuje peclivd evidence, kterd zachycuje jak auto-
ra, tak také zakladni popis fotografie a také zajistuje (zhruba v 2/3 pripada konkordan-
cis evidenci negativi). V nékterych pripadech je také zaznamendno, kdy a kde byla fo-

tografie publikovdna. Fotografie jsou vyhradné ¢ernobilé a formatové zcela riznorodé.
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Negativy.

Dokumentaéni aktivity ULUV byly bohaté a éetné a tomu odpovidd i mnozstvi negati-
vu, které se dochovaly v prazské ¢dsti dokumentace ULUV, roznovskd ¢dst tuto polozku
také obsahuje. Tento typ fotografického materidlu byl pavodné uloZen v kartotékach,
ato tim zpusobem, Ze kazdy jednotlivy negativ byl vloZen do samostatného papirového

sacku.

Obrazek 19: Sken negativu zachycujiciho vystavu ULUV poFadanou v prostorach obchodni
spole&nosti UVA v roce 1950, sklen&ny negativ 6 x 6 cm, fotografoval J. Otto (ANM, f. ULUV,

Neg_0O_1895).
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Obrazek 20: Sken negativu dvou vzoru pouzitych na kosilce z Podjestédi (Ceské Lipy), sklenény
negativ 6 x 12 cm, fotografovala Jelena Latalova (ANM, f. ULUV, Neg_P_108).

Jiz na prvni pohled je mozno mezi negativy rozeznat dvé vrstvy. Starsi z nich je ozna-
¢ena na obdlce razitkem natisténym poradovym c¢islem a pochdzi ze starsiho obdobi
existence ULUY, kdy vétSinu fotodokumentace zajistoval fotograf Jindrich Otto (fada
se tedy nazyvd negativy — Otto). Tato Fada dobfe dokumentuje mj. i technologicky
vyvoj v oblasti fotografovani, starsi negativy jsou jesté sklenéné, novéjsi pak plasto-
vé (nékteré z nich na nitrocelulézové podlozce). Rozmérove se jedna o kusy 6 x 6 cm
¢i 6 x 9 cm. Tato rada obsahovala pavodné pres 12 tisic kusu, ne vSechny se vsak do-
chovaly do soucasnoti, sklenéné negativy v nékterych pripadech utrpély nékolikerym
stthovdnim, plastové pak nevhodnym ulozenim za vysokych teplot, které zapricinilo
jejich postupnou fyzickou degradaci a slepeni. Casov€ pak na tuto star$i Fadu navdzaly
negativy s oznacenim P, které se datuji od prelomu 50. a 60. let 20. stoleti. Tehdy na-
stoupila nova fotografka, Helena Prochdzkovd. Tato Fada pak pokracovala kontinudlné
a# do konce ULUYV, i poté, co H. Prochdzkovou nahradila nové fotografka RiZickova.
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Detailni zpracovani tohoto materialu v souc¢asné dobé€ teprve probihd, definitivni po-
Cet dochovanych negativi tedy v tuto chvili nezndme. Alespon formou evidence mame
vsak zachovany udaje o celém pivodnim souboru. Kromé toho, co se nabizi na prvni
pohled, tedy popisu jednotlivych negativi, ndm v celkovém pohledu evidenéni knihy
negativa poskytuji velmi podrobny vhled do dokumentaénich aktivit Ustfed{, kdyz ma-
puji jak vyrobky ﬁLUV, tak jednotlivé vyzkumné cesty.

Z metodického hlediska na tomto misté znovu pripomenme, Ze zcela neplati rovnost
mezi mnozinami pozitivnich kopii, karet a negativi. K nékterym zdznamim mdme
sice jak pozitivni otisk, tak negativ, k celé Fadé vsak existuje pouze jeden typ fotogra-
fického dokumentu.

Diapozitivy.

Vzhledem k mnozstvi fotografii by se jist€ mohlo zdit, ze se dokumentace na tomto
médiu byla povazovdna za dostate¢nou, nebylo tomu vsak tak. Jiz od pocatku 80. let
20. stoleti se v n&kterych hodnocenich &innosti ULUV poukazovalo na nedostatednost
této formy a nové mély byt jednotlivé faze vyrobnich postupti dokumentoviny i na dia-
pozitivy.® Tyto diapozitivy predstavuji jediny barevny fotograficky materidl z doku-
mentaéni Einnosti ULUV a pouzival se jednak pomérné kratkou dobu a jednak velmi

zridka, patrné vzhledem k vyssi cené spotrebni ho materidlu.

Vyzkumné zpravy

Vyzkumné zpravy ULUV patri spolu s fotografickym materidlem k nejcennéjsim a také
informa¢né nejbohatSim a nejvSestrannéjsim soucdstem celé dokumentace. Zacaly
vznikat, jak jsme jiz naznacili, hned v prvnich fazich existence [jstfedl’, kdyz do terénu
vyjizdély prvni prazkumné skupiny v ¢ele s Vladimirem Bouckem a Emou Markovou.
Pozdéji na tyto aktivity navazal hruby prazkum organizovany Miroslavem Janotkou,
jak jsme o ném psali jiz vySe v kapitole vénované dokumenta¢nim aktivitdim Ustiedi.
Na hrubé prizkumy pak navazovaly tematicky ¢i materidlové orientované vyzkumy,
které se uskutecriovaly v souladu s badatelskym zdjmem pracovnikii dokumentac¢niho
oddéleni ¢i dle zaddni vyvojovych pracovnika.

Jedna se o konvoluty jednotlivych listd psanych strojem ¢i vyjimeéné rukou (v nékte-

rych pripadech jsou kombinoviny oba zpusoby), vevdzané do desek rychlovazacem.

85  SOA Praha, ULUV, k. 70, Hodnocen{ ¢innosti ULUV.
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- 95 =

Typy lomenic na #dslavsku,

7

Obrazek 21: Ukazka rukou kreslenych ilustraci doprovazejicich elaborat hrubého prizkumu
rukodé&lné vyroby v okresu Caslav, provadéném Zderikem Novakem (ANM, f. ULUV, VZ_100).
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Jejich rozsah i podoba jsou naprosto ruznorodé. Rozsahem se mize jednat od nékolika

stranek az po né€kolikasetstrankové elaboraty s bohatym obrazovym doprovodem.

Obdobnou obsahovou strukturu by mély mit jednotlivé slozky hrubych prazkumua
v tehdejsich okresech, nicméné pri podrobnéjsim studiu se ukazuje, ze pres spole¢né
zadani k danému udkolu pristupovali rizni vyzkumnici individudlné dle svych sub-
jektivnich zajma. Tyto hrubé prizkumy jsou jen zridkakdy doprovazeny ikonogra-
fickymi vystupy, nejcastéji se jednd o mapy zpracovavanych oblasti ¢i pripadné spise
vyjimecné o rukou nacrtnuté kresbicky. Fotografie se u téchto hrubych prazkumu vy-
skytuji skute¢né raritné, vétsina mladych vyzkumnika (studentt) patrné nevlastnila
fotoaparit ¢i nehodlala investovat vlastni prostredky do vyroby fotografii a Ustiedi
nemohlo ke véem vyzkumim posilat vlastniho fotografa patrné zcela vytizeného

vlastni agendou ULUV.

V pozdéjsich vyzkumnych zpravach se pak situace postupné méni a strojopisné texty
byvaji bohaté ilustrované celymi sadami fotografii, které zachytily vyrobni postupy, vy-
robce samotné ¢i $irsi kontext realizovaného vyzkumu. Mens{ édst vyzkumnych zprav
bychom mohli charakterizovat nejspise jako rukopisy/strojopisy odbornych studii p¥i-
pravovanych vyzkumniky ULUV k publikovéni pri nejraznéjsich prilezitostech, jako

priklad miZeme uvést mensi soubor zprav o déjindch jednotlivych pracovis¢ ULUV.

Soubor vyzkumnych zprdv md v prazské dokumentaci zatim 541 poloZek, pri¢emz je
ziejmé, Ze nékteré ze zprdv schdzeji — mohou byt definitivné ztraceny, popripadé mo-
hou byt v budoucnu nalezeny v osobnich fondech nékdejsich pracovnika narodopisné-
ho oddéleni Ndrodniho muzea dle jejich odborného zdjmu. Vypuijéovani vyzkumnych
zprav sice na jedné strané z hlediska zpracovani fondu nemizeme vnimat pozitivné,
na druhou stranu vsak svéd¢i o tom, Ze vyzkumné zprdvy zhotovené pracovniky ULUV
v prubéhu nékolika desetileti jeho existence byly velmi kvalitné zpracovdny a i pro
soucasné badatele mohou byt spolehlivym vychodiskem pro dalsi studium vybrané

problematiky.

Krojova dokumentace

O segmentu ¢innosti ULUV souvisejici s mapovanim lidového odivani jsme se dosud
podrobnéji nezminovali, nicméné jiz od prvni fize existence Ustfedi bylo jednim
z jeho specifickych ukola také bdit nad zachovanim tradic vyroby lidového odévu

a jeho soucdsti, pFedevsim co se dotykalo jeho slavnostni ¢i poloslavnostni podoby.
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Obrazek 22: Prvni zpusob dokumentace slavnostniho lidového odévu predstavoval ikonograficky
material, tedy nejriznéjsi obrazky, fotografie ¢i vystfizky zachycujici podobu pfislusného odévu
(ANM, f. ULUV, Kroj_002).
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Obrazky 23: Druha podoba
dokumentace krojl, a sice v
textové podobé, byly podrobné
rozepsany jednotlivé ¢asti

odévu, zpUsoby jejich vyroby

a pouzivani, v nékterych
pripadech doprovazené pfipadnym
rozpoctem spotfeby materialu

a vypoctem ceny (Tamtéz).

Obrazek 24: Trojrozmérnou ¢ast
dokumentace kroji predstavovaly
ukazky pouzitych latek, niti, knoflika
¢i rznych typi ozdob (Tamtéz).
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Jesté ve 40. letech 20. stoleti se jednou z vyznamnych aktivit ULUV stala tzv. Krojovd
akce, také nazyvand ,,15 000 kroju”. Jejim cilem bylo opatFit uréeny pocet kroja pro
oblasti Slovdcka, Valasska, Slezska a Chodska, kde byla dosud krojovd tradice silna.
Slavnostni formy lidového odévu byly totiz mimorddné ndro¢né na opatfovdni kvalit-
nich latek a dalSich materiala, pricemz na jeden odév jich bylo treba i nékolik desitek
(v€etné ozdobnych prvki). V pomérech povale¢ného vazaného hospodarstvi redlné hro-
zilo, Ze kvili nedostatku kvalitnich tkanin tradice specifického odivdni zanikne i v oblas-
tech, kde by jinak byla jesté zivou soucdsti zité kazdodennosti. V prvnich letech se ULUV
problém vyTesit sice nepodarilo, nicméné alespon se na problém upozornilo a béhem

vyzkumnych cest uréenych pracovnika byly zmapovany zvyklosti v oblasti odivani.

Slavnostni formy odévu byly predmétem zajmu i v dalsich fazich existence Ustied.
V &ele krojového oddé&lent stéla nejprve Blaena Sotkovd, pozdéji ji nahradila Ji¥ina
Langhammerovd. Ukolem tohoto oddé&leni pak bylo predeviim dokumentovat lidovy
0dév v jeho nejraznéjsich podobidch, ale také navrhovat historicky co nejvérnéjsi kroje
pro folklorni skupiny, pfi¢em# v ULUYV se vytvérel vzorovy model navr¥eného kroje.

Tyto aktivity postupné ustavaly béhem 70. let minulého stoleti, kdy se patrné do jisté
miry nasytila poptdvka po replikach kroji a nové ikoly krojovému oddélenti jiz nep¥i-
byvaly. Z Prahy se postupné krojové aktivity presunuly na moravska pracovisté, kde

byla situace v tomto ohledu prece jen optimistic¢téjsi.

Dokumentaéni ¢innost v oblasti kroja sice probihala do jisté miry autonomné a nezi-
visle na vyzkumném oddéleni, nicméné v§echen material byl pozdéji ulozen spole¢né.
Dokumentace kroja obsahuje jak rozsdhlé pisemné elabority odpovidajici priblizné
svoji podobou vyzkumnym zpravam (tj. strojopisy opatené bohatym obrazovym dopro-
vodem). Dal$im materidlem jsou pak karty, které zas zhruba odpovidaji produktovym
kartdm, o nichz byla fec vyse, jen formuldre popisu se drobné prizpusobily.*® Asi nejza-
jimavéjsi soucdsti krojové dokumentace jsou vzorniky pro jednotlivé krojoveé souédstky,

kdy jsou karty doplnény utrzky pouzitych latek, stuh, ale i kovovych souddsti atd.

Materidly k lidovému odévu se zachovaly pomérné hojné jak v ceské, tak v moravské
casti, charakterizovat tento typ dokumentace prostFednictvim ¢iselnych hodnot je
vSak v tomto pripadé viceméné nemozné vzhledem k nejraznéjsi typologii a pojeti jed-

notlivych elaborata.

86 Navicjsou zde polozky o uloZeni origindlu, datu zhotoveni a rekonstrukce, vyzdobé a také
vyrobni dobé (zvldst se evidovalo usiti dilu, zvldst jeho vysiti).
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Dokumentace filmova a zvukova

Pisemnd a fotografickd dokumentace je zajisté schopna pokryt mnoho aspekta lidové
Femeslné vyroby, je vSak z podstaty véci statickd. Neni schopna zachytit femeslnikovy
ruce v pohybu, modulaci hlasu pfi rozhovoru. Vyzkumnici ULUV tedy obcas pristupo-
vali k natdceni rozhovort na magnetofonové pasky — tato technologie byla relativné
snadno dostupna, vysledky jsou vSak ponékud sporné, zvukové zaznamy jsou za tiZeny
silnymi ruchy a ne vzdy dobre srozumitelné. Projevily se také nedostate¢né zkusenosti

vyzkumnika s takovym typem dokumentace.

Filmovy materidl byl jiz drazsi, k vlastnimu natdceni v terénu se tedy pristupovalo
pouze zFidka. V produkci ULUV presto vzniklo nékolik filmu a dalsi pak vznikly jako
dokumenty mapujici ¢innost organizace napt. v redakcich Ceskoslovenské televize i
v Krdtkém filmu. Nékteré z nich jsou dochovdny i ve shirce dokumentace ULUV. Filmy
nélezejici k dokumentaci, kterd je pfedmétem naseho zdjmu, byly ov§em v prabéhu
doby ulozeny spolu s ostatni filmovou dokumentaci Ndrodopisného oddéleni NM a te-
prve vsouc¢asné dobé, v ramci projektu, probihd jejich identifikace a budou pfidruzeny
zp&tk ULUV. Tento typ dokumentace se také nachdz{ pouze v pra¥ském souboru.

Ostatni dokumentace

Jak jsme uvadéli vyse, portfolio typt dokumentace bylo pivodné jesté §irsi. Nékteeré
skupiny jsou vSak dnes zastoupeny pouze torzovité, ¢i dokonce vibec. To se tykd do-
kumentace hmotné, textilnich vzorku, vzorkua vysivek a krojovych soucasti. Mnoho
vzorka textilii, niti, krajek, vysivek ¢i kovovych spon je nedilnou soucadsti karet ¢i kro-
jové dokumentace, jina hmotna dokumentace soucdsti muzejnich sbirek neni, snad je-
diné s vyjimkou neprili§ pocetnych stfiht a predloh pro vysivani kreslenych tuzkou.
Ur¢itd ¢ast materidla spadajicich do oblasti tematickych a syntetickych rukopisnych
praci byla pfirazena k vyzkumnym zpravdm. Toto ulozeni pochdzi jiZ z ndrodopisného
odd&leni NM a pravdépodobné ji¥ v tomto stavu byl materidl prevzat p¥imo z ULUV.
Ostatni rukopisny materidl podobné povahy bude pravdépodobné souéasti osobnich
archiva prislusnych autord téchto materidld ¢i se v prubéhu doby ztratil. Pisemnosti
jako protokoly ruznych komisi jsou dnes uloZeny mimo soubor dokumentace, a sice
v pisemnostech podnikového archivu v SOA Praha. Poslednim typem dokumentace,
kterou zmitiuji oficidlni smérnice, pak byly pisemnosti propagacni ¢innosti Ustiedi. Ty
jsou taktéz ¢aste¢né ulozeny pri podnikovych pisemnostech (dokumentace nékterych
vystav, zdznamy o prubéhu soutézi atd.), zbytek se do dnesnich dni nedochoval.
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Obrazek 25: Mezi
ostatni dokumentaci
muizeme identifikovat
napt. soubor vzora
pro vysivku (soucast
blatackého kroje)
(ANM, f. ULUV,
neinventarizovano).
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lll. Lidova vyroba po rozpadu ULUV

Ustied! lidové umé&lecké vyroby se s podtkem porevoluénich zmén neodvratng bliZilo
svému zaniku. P¥i¢in bylo, jak jsme jiz naznacili vyse, hned nékolik. Takto pojatd orga-
nizace byla ekonomicky siln€ nerentabiln{ — vyrobky ULUV byly sice populdrni, aviak
pouze v pomérné uzké skupiné obyvatelstva (mimo jiné byly i pomérné ndkladné), pri-
padné u turistd, kteri vSak pochopitelné nepredstavovali takovou kupni silu, kterd by
kompenzovala nedostate¢né prijmy z domaciho prodeje. V prostredi vznikajici trzni

ekonomiky byl stavajici model fungovéni tak rozsahlého podniku neudrzitelny.

Druhym momentem vyrazné prispévsim ke konci Ustredi byly privatizace a restituce
v souladu s platnou legislativou.®” U nékdejsich majiteld dilen je zcela pochopitelny
hlad po obnoveni tradic rodinné vyroby, ovéem zcela nezdvisle. Ani z tohoto hlediska

nebylo mozno zabrénit korozi stavajiciho systému fungujiciho pod hlavickou ULUV.

’
Treti okolnosti, kterd zavrsila porevolu¢nirozpad organizace ULUV, byl jeho majetko-
’
vy upadek. Ustfedi prislo nepodarenou privatizact o Dim uméleckéeho priamyslu a take
jednotlivi vyrobci mu seli bojovat se zastardvanim svého vybaveni, do néhoz Ustredi

v minulych letech vzhledem k hospoddrskym vysledkim mnoho neinvestovalo.

Neodvratitelny zénik ULUV v dob& revoluénich zmén po listopadu 1989 sice nep¥i-
nesl pad jednotlivych lidovych vyrob ULUV podporovanych, ale nepochybn& ddle
roz$ifil mnozstvi obtizi, kterym byli jejich protagonisté v daném ¢ase vystavovani.
Ukonéen &innosti ULUV nebylo v tomto ohledu jen symbolickym potvrzenim ndstu-
pu novych poméru, ale hlavné dikazem o rozpadu nemalé ¢asti tehdejsiho vyrobniho
sektoru a navazujicich odbératelskych a dodavatelskych vztahua. To se plné projevilo
v textilnich a konfekénich oborech a také u Fady dalsich vyrob lehkého a spotfebniho

87  Zdkon ¢. 403/1990 Sb. o zmirnéni ndsledka nékterych majetkovych k¥ivd.
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pramyslu. Uréujicim se stal nedostatek finan¢niho kapitdlu u jednotlivych vyrobcu
a neschopnost ziskat vyhodny avér. Také restituovany a ¢asto i velmi zanedbany a dozi-

ly majetek byl spise na obtiz, nez Ze by skytal prileZitost pro novy zacdtek.

A jisté neni nahodou, ze konec ULUYV se ¢asové kryl s obdobim transformacni recese
tehdejsiho ceskoslovenského hospodirstvi.®® Devalvace ¢eskoslovenské koruny a zruse-
ni cenové regulace vyrazné zvysily ndklady jednotlivych tuzemskych domdcnosti, a to
negativné ovlivnilo koupéschopnost domdciho trhu. Zachovani prosperujicich lido-
vych vyrob v takovémto hospodarském modelu se ¢asto ukdzalo byt uplné nemoznym.
Zastresujici infrastruktura ULUV v této situaci o¢ividné chybéla, presto uz nikdy nebyla
ni¢im obdobnym nahrazena. Zinik ovsem postihoval i jednotlivé vyroby. Casto tomu
nedokdzala zabrdnit ani dobfe zavedend znacka nebo dlouhodobd tradice. Obdobné vy-
pjaty proces miZeme vysledovat napt. u tehdy pavodné prosperujicich druzstev. Nékterd
z nich transformacni proces nakonec zvladla a nékterd, véetné téch proslulych a Zivo-
taschopnych zkrachovala. To byl osud i zndmého vcelafského Spotrebniho druzZstva
Vcéela.® Presto jak v pripadé jednotlivych druzstev tak v pFipadé lidovych vyrob se neko-

nal plosny zanik, trzni prostredi vytvorilo jen nemilosrdny a dlouhodobé fungujici filtr.

Obnova demokratické spole¢nosti a trzniho hospoddrstvi ovSem pro lidovou vyrobu
prinesly i mnoho kladného. Svobodné sdruzovani umoznilo obnovu ideologicky ne-
zatizené spolkové ¢innosti, byt tu po nemaly ¢as podvazovala pochopitelnd nedtvéra
vadi prilisnému kolektivismu. Podobné se rozvijela vyména zkusenosti se zahrani¢im,
véetné aktivace nové pojatych kontaktl s ¢etnymi krajany, at uz se jednalo o Ceské
vystéhovalce v Bandtu nebo o volynské éechy atd.” V nékterych pripadech se mohla

otevrit i otdzka pripadného exportu nékterych vyrobki nebo vyuziti zahrani¢nich

88  Viz podrobnéji Vojtéch SPEVACEK a kol., Transformace ceske ekonomiky: politicke, eko-
nomicke a socidlni aspekty, Praha 2002 Z pohledu prozitka prlmych aktéra ekonomické
transformace napt. Lenka KRATKA (ed.), Vsechno bylo nove. Ceshd ekonomika po roce
1989, Praha 2023.

89  Dénikolem tohoto zndmého druzstva bylo pravidelné medializovino, pfesto druzstvo
cekal uplny zdnik. Jeho pocdtky sahaly az do let 1904 a 1905, kdy se 28. kvétna 1905
konala valnd hromada Ust¥edniho délnického spolku konsumniho ,.Véela“. Po roce 1989
druzstvo ovlddl podnikatel Radovan Vltek a jim zalozena akciovd spole¢nost Véela ukon-
¢ila éinnost vroce 2009. Viz Jan SLAVICEK Spotrebni druzstvo Viela mezi podnikdanim
a politikou v letech 1905—1938, aneb Pevnost proletdrii v Praze, Praha 2019.

90  Pavel KOVAR Prenesend krajina. Cesky venkov v rumunskem Bandru, Praha 2019; Jana
NOSKOVA Reemigrace a usza’lovanz volyriskyjch Cec/zu vinterpretacich aktéri a odborné
literatury, Brno 2007; Iva ZIMOVA Zapomenuti Cesi v Bandtu, Liberec 1996.
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investic do samotné vyroby. Bez ideologickych klisé se rozvijela i nutnd badatelskd
¢innost, a to jak na padé vysokych skol a Akademie véd, tak i v Ffadé muzei atd. Trvajici
nedostatek volnych finan¢nich prostredki se ovSem dlouhodobé nedarilo prekonat,
a proto pokracoval i omezeny zdjem (v dusledku dlouhodobé sniZené koupéschop-
nosti) tuzemskych zdkaznikd. Témér do pismene se tim opakovala zkuSenost z prv-
nich let existence ﬁLUV, kdy domdci spotrebitel upfednostnoval vyrobky ,,moderni*
podléhajici dobové médé a vkusu pred vyrobky vychdzejicimi z lidovych tradic. Po
roce 1989 toto ,,moderni* a ,,médni* zbozi symbolizoval hlavné rychle se rozvijejici

zahraniéni import.

Nastésti turbulentni porevoluéni doba i pfes mnohé obavy vyraznéji nedeformovala
odbornou a osvétovou ¢innost riznych muzei a v nékterych pripadech tato muzea ale-
spofi na mistni urovni dokdzala naddle mapovat existenci a kvalitu okolnich lidovych
vyrob a Femesel. Rada muzejnich aktivit, at uz odborného ¢i populariza¢niho a osvé-
tového charakteru navic vytvarela prostor pro uplatnéni jednotlivych vyrobcu, ¢asto
s odkazem na lokalni specifika. Jak ovSem ukazuje pripad zaniku druzstevni kosikar-
ské vyroby na Mélniku a peripetie spojené s naslednymi pokusy o zachranu a obnovu
mélnické kosikdrské tradice, ne vzdy tato spise kriatkodobad spojenectvi vedla k trvalé-
mu uspéchu.” Kone¢né k tomu muzea nebyla ani vyraznéji predurcena, a tudiz nedis-
ponovala potFebnymi lidskymi a penéznimi zdroji. Navic i muzea prochdzela hluboky-
mi organizaénimi zménami s rozsdhlymi agendami (véetné majetkovych restituci atd.)
a celkovou transformaci.”® O to vice je nutno ocenit obétavou a odborné proziravou
¢innost hned nékolika muzejnickych generaci podilejicich se na zdchrané a uchovani

tradic lidovych vyrob a femesel v rozvirenych porevolucnich letech.

Lidové vyroba jako fenomén ,,po ULUV* se dosud nestala pfedmé&tem soustavné ba-
datelské pozornosti etnologu ¢i kulturnich antropologi (pozornost byla vénovina sa-
mozrejmé jednotlivym oborim a materialim), o dasledcich rozpadu Ustied{ a novych
cestdch, jimiz se nyni ubird vyvoj tohoto segmentu naseho hospodarstvi a kultury zaro-
ven, nemizeme tedy vyslovit definitivni soud. Pfesto se v§ak miZeme pokusit alesporn

v zakladnich rysech predstavit kontext fungovani tradi¢ni lidové vyroby a jednotlivé

91  Frantisek PURé, Nds Melnik. Listovani mélnickou historii, Mélnik 2013; Nikola
MICHNOVA — Tom4s BARTA PRAiAK, o Uctrite zkousku a jisté zistanete stdalym odbe-
ratelem!“ Prouténd kultura v kontextu casu a prostoru, Praha — Mélnik 2019. Samotnd
mélnickd kosikdrna zanikla v roce 2012.

92 Muzea v procesu transformace. Mezinarodni konference 24.—26. listopadu 2003,
Technické muzeum Brno.
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typy vyrobcd, ktefl riznymi zpisoby, riznymi cestami a také z rozliénych motivaci
rozvijeji dédictvi lidové vyroby v souc¢asné dobé. Vybrané typy lidovych vyrobct jsme
se tedy rozhodli sledovat na zdklad€ jejich individudlnich pFibéhua.*® Nékolik z nich

tvori i jednu z hlavnich dé€jovych linii naseho filmového vypravéni.

Jak uz bylo zminéno vyse, padd komunistického rezimu na sklonku roku 1989 uvedl
jednotlivé protagonisty lidovych vyrob do nové, nezndmé situace. Pfimd zkusenost
s podnikatelskou ¢innosti ojedinéle doZivala uz jen v raddch nejstarsi generace vy-
robct, a navic tato zkuSenost ¢éerpala z vyrazné odlisnych podminek. Presto se cesta
individudlniho (zivnostenského) podnikani stala pro jednotlivé vyrobce nejcastéjsim

zptusobem, jak zahdjit novou a samostatnou hospoddrskou ¢innost.

Vysledky téchto pokusu byly v jednotlivych pFipadech diametrdlné odlisné. Mnozi res-
tituenti se nedokdzali vyrovnat s novou ekonomickou realitou a teprve s odstupem se
tak ukdzalo, Ze organizace, jakou bylo ULUV, sice na jedné strané predstavovala urcité
omezeni v podnikani, na druhou stranu vsak také nabizela cennou pomoc v takovych
oblastech jako bylo opatfovanivyrobnich materiali a mozna jesté vice zajisténi odbytu

hotovych vyrobka.

Odhlédneme-li od ekonomického aspektu véci, prostredi lidovych vyrobeu bylo formo-
véno i nékterymi dal$imi vyznamnymi momenty. Lidovd kultura (véetné vyroby) zustd-
vala naddle v kompetenci ministerstva kultury. Po urcitém prechodném obdobi v jeho
resortu vzniklo po roce 2003 nékolik na sebe navazujicich koncepénich dokumenta, kte-
ré mély stanovit zékladni pravidla pro prabéh péce a vytvorit jeji ucinny systém.** Velmi
jasné se totiz ukdzalo, Ze: ,,..spectfickou oblasti kulturniho dedictvi je nehmorné kulturni
dedictor, napriklad ve formé tradic, zvyku nebo i Femesinych postupi, jako je treba tech-

nologie modrotisku. Na rozdil od sbirek muzei a nemovityjch pamdtek se vyznacuje tim,

93 Vybér prikladi je nutné subjektivni, nicméné vychazi z okruhu badateld, ktefi ve studov-
né ANM ¢i pripadné Ndrodniho muzea v prirodé — Valasského muzea v prirodé vyuzivali
;
ke studiu materialy z dokumentace ULUV.

94  Koncepce u¢innéjsi péce o tradiéni lidovou kulturu v Ceské republice (usneseni vlddy
¢.571 ze dne 11. ervna 2003 platnou pro 1éta 2003-2010, navazujfcf Koncepci uéinn
péce o tradi¢ni lidovou kulturu naléta 2011 az 2015 (usneseni vlady ¢. 11 z 5. 1. 2011),
Statn{ kulturni politika Ceské republlky naléta 2015-2020 (usnesenl vlddy ¢. 266 ze dne
15. 4. 2015), Koncepce G¢innéjsi péce o tradiéni lidovou kulturu v Ceské republice na
obdobi 2016—2020 (usnesenl vlddy ¢. 10 ze dne 1. 1. 2016) a v soucasné dobé Plan péce
o tradién{ lidovou kulturu v CR na léta 2023—-2030. (Vsechny dokumenty dostupné on-line
na https://mk.gov.cz/koncepce-a-jine-ustavujici-dokumenty-cs-297; pristoupeno 2025-06-18).
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Ze je Zivé, snadno zraniteiné a hraje nezastupitelnou roli v identifikaci kazdeho jedince
s lokalitou a mistnd komunitou. Nehmotneé kulturni dédictvi je tak soucdstd kazde obce CR

a je klicovou soucdsti soudrine spolecnosti i dostupne kultury.“*

Z téchto dokumentu lze vyéist i hlavni motivace, které mohou vést v soucasné dobé
k provozovini lidovych femesel: silnd tradice, priznivy postoj verejnosti, vyrazny
podil aktivit spolkd a mistnich komunit, prezentace folkloru a bohatstvi soucasného
folklorniho hnuti na nasem uzemi,” zdjem o tradi¢ni lidovou kulturu v ramci cestov-
niho ruchu, zdjem raznych typa samosprav na vyuZiti tohoto fenoménu pro vlastni
prezentaci, reprezentaci a identifikaci a nemalou roli mize hrét i zdjem zahrani¢nich
navstévnikua a nezpochybnitelny potencidl lidové kultury pro mezinarodni spoluprici.
Nékteré soucasti lidové kultury jsou také pritazlivé pro kreativni pramysl a nékteré
moderni fenomény jako napt. udrzitelny rozvoj. Zaroven mize byt péce o tradi¢ni li-

dovou kulturu zakotvena v robustni instituciondlni siti kulturnich instituci v CR.%7

Vratme se vSak nyni ve vykladu zpét od obecného pojmu tradi¢ni lidové kultury k sa-

motné lidové vyrobé. Ve vyse zminénych programovych dokumentech se jako zasadni

. 2 12 v . V. ’ . . o4 ’ Ve

organizacni prvek (ovSem pouze v roviné ideové, nikoli ve smyslu hospodarském ¢i
,

vyrobnim) jevi Narodni dstav lidové kultury (NULK) ve Strdznici zFizeny ve své sou-

¢asné podobé v roce 2009.%® Pravé tato instituce nyni prevzala urditou ¢dst nékdejsich

tikola ULUV v oblasti vyzkumné, publikaéni a prezentacéni.*

95 Stdtni kulturni politika na obdobi..., s. 21 a ddle Dita LIMOVA, Umluva o zachovdn{
nemateridniho kulturniho dédictvi versus Umluva o ochran& svétového dédictvi, Zprdvy
pamdtkové pece 82, 2022, ¢.2,179-184.

96  Specidlné k vyvoji tohoto fenoménu na nasem tzemi srv. Daniela STAVELOVA (red.), Trha
a beztiZe folkloru. Folklorn hnut! druhé poloviny 0. stoleti'v Ceskych zemich, Praha 2022.

97 Pldn péce o tradi¢ni lidovou kulturu v CR naléta 2023-2030, s. 11 (https://mk.gov.cz/
koncepce-a-jine-ustavujici- dokumenty-cs-297; pristoupeno 2025-06-18).

98  ZFizovaci listina statni pFispévkové organizace Ndrodni ustav lidové kultury
¢.j. 18 724/2008 (dostupné na: https://www.nulk.cz/wp-content/uploads/2017/03/zrizo-

vaci listina2009.pdf: pFistoupeno 2025-06-18).

99 Radavideodokumenti Lidovd Femesla a lidovd umé&leck4 vyrobav Ceské republice, kterd
nejen Ze zachycuje jednotlivé vyrobce pfijejich prici, ale ziroveri doprovizi jednotlivé
dily popisy technologif, fotografiemi a kresbami. Struktura zachycenych technologii je
podobnad ]ako u nékdejsich kniznich publikaci Ustiedi: lidov keramika, pletiva, textilni
techniky, praze ze dreva, sklo atd. (Srv. web https://www.nulk.cz/videoprojekty/: pristou-

peno 2025-06-18).
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Rozvinme paralelu mezi nékterymi ukoly ULUV a NULK v oblasti lidové vyroby jesté
v jedné roviné, podobné jako ULUYV udéloval ve své dobé titul Mistr lidové umé&lec-
ké vyroby, dnes je podobnym néstrojem titul Nositele tradice lidovych Femesel. Toto
ocenéni vyslo z projektu garantovaného UNESCO a nazvaného ,,iijl'cf lidské pokla-
dy“. Titul je udélovdn na zdklad€ narizeni vlady ¢. 5/2003 Sb., (§ 25 a 26 )'®° o oce-
nénich v oblasti kultury, udélovanych ministerstvem kultury, ve znéni narizeni vlady
¢.98/2006 a ¢. 126/2009. Titul je urc¢en vyrobcam, kteri na vysoké individudlni arov-
ni ovladaji zdnikem ohrozené technologie lidové Femeslné vyroby a uspésné se podi-
leji na jejich verejné prezentaci a své zkusenosti preddvaji svym budoucim nédsledovni-
kam. V kazdém roce je udélovan nejvice péti vyrobcam spole¢né s ochranou znamkou
»Nositel tradice®, jejimz cilem je upozornovat na produkci ocenovanych vyrobcu.'"

V soucasné dobé je nositela tohoto ocenéni 97.'%

Zcela zisadnim motivem pro zachovéni a dalsi rozvoj tradi¢nich lidovych femeslnych
a vyrobnich dovednosti je moznost adekvitniho studia téchto oborud. Dnes existuji ne-
s¢etné moznosti pro sebevzdélavani prostrednictvim raznych kurzu a pracovnich semi-
nara s aktivnimi vyrobci, ale jesté vyznamnéjsi je privadét k tradiénim vyrobnim postu-
pam i dorost. Déje se tak na konkrétnich stFednich odbornych $koldch zamérenych na
rozvoj jednotlivych Femeslnych oboru, at uz se jednd o zvladnuti prislusnych remesl-
nych technik nebo i propojeni na origindlni uméleckou a tviréi ¢innost, vychdzejici z pa-
vodnich femeslnych postupi. V tomto ohledu film prezentuje zkusenosti a postiehy ze

Vv

dvou raznych umélecko-Femeslnych skol. A to z Vyssi odborné skoly textilnich Femesel

100 Titul ,,Nositel tradice lidovych Femesel“ se udéluje k ohodnoceni dovednosti, znalosti po-
stupt a technologii tradi¢nich lidovych Femesel a za snahu o jejich zachovani, prezentaci
naverejnosti a pfedéyém’ budoucim generacim. Titul ,,Nositel tradice lidovych femesel
se udéluje obc¢anovi Ceské republiky, pokud provozuje nékteré z tradi¢nich lidovych
Femesel. Titul ,,Nositel tradice lidovych femesel“ 1ze udélit kazdoro¢né zpravidla u prile-
Zitosti Dnu evropského dédictvi. V kalendafnim roce muze byt udéleno nejvyse pét titula
.»Nositel tradice lidovych Femesel“. Titul ,,Nositel tradice lidovych Femesel“ tvori diplom
a penézni ocenéni ve vysi 50 000 K¢.

101 Vizhttps://www.lidovaremesla.cz (pristoupeno 2025-06-13); Tento web mj. slouzi jako
zdkladni sezndmeni s problematikou lidovych Femesel a vyrob v ¢eském, moravském
a slezském prostredi, véetné adresare jednotlivych vyrobei, nositela ¢estného titulu a také
adresare uméleckoremeslnych skol a oboru.

102 Kompletni seznam drzitelu a dal$i rozcestnik k lidovym Femeslim viz na https://lidovare-
mesla.cz (pFistoupeno 2025-06-18).
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a Stredni umélecké skoly textilnich Femesel (U pujcovny 9, Praha 1) a St¥edni odbor-
né skoly uméleckoremeslné (Podkovarskd 4, Praha 9).! Tyto skoly reprezentuji Skolstvi
statni a soukromé, ovSem spojuje je Cerpani podnétt z dlouhodobé tradice. V prvni pri-
padé se jednd o Skolsky ustav vznikly jiz v roce 1767 z popudu cisaFovny a krdlovny Marie
Terezie coby krajkdrska skola, kam postupné dochazelo az 118 divek. Novou organizaci
a podstatné rozsiteni skola ziskala nasledné v roce 1919 a od té doby nalezZi k nejvyraz-
néjsim stredoskolskym tuzemskym ustaviim v oblasti textilni umélecké tvorby. V druhém
pripadé je mozno pocitky skoly vysledovat do 30. let 20. stoleti, kdy v misté dnesniho
pusobisté tohoto dstavu ve skolnim roce 1936 az 1937 zacala ptsobit Zdkladni odborna

skola kovarska ve Vysocanech jako skola Zemske jednoty kovari a podkovaru.

’
Vyuzivani dokumentace ULUV soucasnymi vyrobci

V pfipravovaném filmu se zabyvdme nejen osudy lidové vyroby a jeji dokumentace
,

v ramci UstFedi lidové umélecké vyroby, ale prdve i soucasnymi vyrobci a designéry,

kteri v mnoha ohledech zdmérné ¢i nezamérné navazuji na tradici rznych odvétvi

,
lidové Femeslné vyroby péstované v ULUYV ¢i hojné vyuzivaji jeho bohatou dochova-
,

nou dokumentaci. V jinych pripadech ndvaznost na ULUV nenalezneme a do hry pri
., , e, . . . C L va-

provozovani vlastni vyroby vstupuji i jiné motivace a impulsy, jak jsme je vyse uvadéli

4 v ’ v ’ 14 . . ’ Vo
ve vyctu prevzatém ze soucasné koncepce péce o lidovou kulturu, nicméné i zde se do-

’
ty¢ni vyrobci velmi ¢asto inspiruji dokumentaci ULUV.

Vybér vyrobet, jimZ vénujeme pozornost na ndsledujicich strankdch, je pochopitelné
subjektivni, nicméné vSak reprezentuji pestrou skalu vyrobnich technologii i motivaci

k provozovani vyroby.

Jednou z nejikonictéjsich technologii lidové vyroby, kterd pritahuje setrvale pozornost
nejsirsi verejnosti'® a zdroven byla jiz v roce 2018 zapsana na seznam nematerialniho

kulturniho dédictvi UNESCO, je modrotisk. Dilna rodiny Danzingerovych v Olesnici

103 Viz https://www.textilniskola.cz (pFistoupeno 2025-06-13). Podrobné k déjindm a naplni

¢innosti této Skoly srv. https://www.textilniskola.cz/wp-content/uploads/2020/10/histo-
rie.pdf.

104 Viz https://www.umeleckoremeslna.cz (pFistoupeno 2025-06-13).

105 Vzpomenme nap¥. modrotiskovou olympijskou kolekci ndvrhdrky Zuzany Osako pro hry
v Tokiu v roce 2020 a napF. i uspé€Snou vystavu v Uméleckoprimyslovém muzeu v Praze
Méda v modré. Tradice a soucasnost indiga v japonském a ¢eském textilu /2021/. Katalog
Markéta VINGLEROVA (ed.), Méda v modre. Tradice a soucasnost indiga v japonskem
a ceskem textilu, Praha 2020.
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vznikla jiz v roce 1816 a dnesni majitelé predstavuji jiz dvandctou generaci vyrobcua.'®®
Tato vyroba byla posléze pojata do ULUV spolu s tehdejsim majitelem, ktery naddle po-

kracoval ve vyrobé jako zaméstnanec a v rdmci restituci byla pak navrdcena zpét rodiné.

Nase pozornost se vsak upira na jinou technologii pro modrotisk nezbytnou a tzce
s ni souvisejici, a to vyrobu modrotiskovych forem. Milan a Tomds Bartosovi ze Dvora
Krélové nad Labem se jiz jako jedni z poslednich (jesté spole¢né s Jaroslavem Pluchou)
unds vénuji vyrobé forem tradi¢nim zpisobem, o ¢emz svéd¢i celd rada ocenéni, ktery-
mi se mohou py$nit (v roce 2020 obdrzeli titul Nositel tradice, v roce 2024 byli zapsani
na republikovy seznam nemateridlnich statkd tradiéni lidové kultury). Jejich pribéh
neni zdaleka tak pfimocary jako tomu bylo u rodiny Danzingerovych. Dilnu na vyrobu
modrotiskovych forem zalozili predkové Milana Bartose'” v roce 1938 a uspésné ji
provozovali, Milan Barto$ sim byl pozdéji vzorkorytcem v textilnim zavodé Tiba a vy-
robé forem pro straznické a olesnické modrotiskové dilny se vénoval ve smluvnim vzta-
hu s ULUV. Po revoluci viak jeho navrat k rodinné tradici nebyl tak nekomplikovany,
naopak vedl pFes vynucenou zménu kvalifikace a oboru nové vyvijené podnikatelské
¢innosti. Po rozpadu ULUYV se namisto rozvoje technologie modrotisku nékolik let vé-
noval praci uméleckého kamndre, az pozdéji se vratil k rodinné tradici vyroby modro-
tiskovych forem. Spolu se svym synem TomdSem se nyni vénuje vyrobé novych forem,

ale také opravé téch starych ¢i vytvareni jejich replik.

Obdobné dnes uspésny mélnicky kosikar Perr Kral'® dlouhy ¢as ptsobil dplné mimo
kosikarsky obor. V pripadé kosikdrského usilovani P. Krale (mimo jiné dnes drzitele
osvédceni Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Stredoceského kraje 2015 a Nositel tradic
lidovych Femesel 2017) se sice rovnéz jedna o zprostredkovanou (byt nepfimou) ro-

dinnou tradici, ale obdobné pozoruhodnym motivem je zde vazba kosikarské vyroby

106 Informace prevzaty z webovych stranek firmy na https://modrotisk-danziger.cz (pristou-
peno 2025-06-13).

107 Tato rodinna tradice existuje v rodiné Bartosu vice jak 200 let. Modrotiskovy ateliér Milan
Bartos se synem Tomasem rozviji v Josefove od roku 2024. V roce 2020 Milan Bartos spo-
le¢né s formiFem a modrotiskarem Jaroslavem Pluchou byl ocenén titulem Nositel tradice
lidovych Femesel. Viz https://www.modrotiskovyatelier.cz (pFistoupeno 2025-06-13).

108  Petr Kral se vyuéil kosikdrem na Stfednim odborném ucilisti umélecko-femeslném, a to
v maturitnim oboru Zpracovatel pFirodnich pletiv (vletech 1989 az 1994). Viz https://
kosikarstvikral.wb.cz (pFistoupeno 2025-06-13).

71
obsahA


https://modrotisk-danziger.cz
http://www.modrotiskovyatelier.cz/
https://kosikarstvikral.wb.cz
https://kosikarstvikral.wb.cz

@ DOKUMENTACE USTREDI LIDOVE UMELECKE VYROBY

Obrazek 28: Schéma
modrotiskové formy
,Kostka“ z vyzkumné
zpravy Jana Cerného,
Textil. Barveni — Tisk —
Modrotisk, 1956 (ANM,
f. ULUV, VZ_246).

Obrazek 29: Ukazka
forem vyrobenych

ve formitské dilné
Bartosovych (soukromy
archiv rodiny
BartoSovych).
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Obrazek 30: Ohradka na malou drubez ze zeleného prouti obarveného na hnédo, podle vzoru
v majetku narodopisného oddéleni Narodniho muzea, vyhotovil Petr Kral.

na Mélnicko, kde vedle vinaFstvi se rozvijelo pravé i kosikarstvi, a to az do vylozZené

industridlni formy.'®

Jednim z velkych témat ULUYV byl také lidovy od&v, p¥edev$im v jeho slavnostnich for-
mdch. Tyto aktivity byly odpov&di na silné vzepé&ti folklorniho hnuti v Ceskoslovensku
v prvnich dvou desetiletich 2. poloviny 20. stoleti. Po urc¢itém zeslabeni v nasledujicim
obdobi dnes opét tato hnuti zazivaji svou renesanci a v ndvaznosti na né se rozviji po-
trebnd vyroba (§iti krojua, vysivani, vyroba obuvi a dopliika). V nasem pripadé repre-
zentuje tento smér tradi¢ni vyroby mladd odévni ndvrhdrka a krejéovd lidovych kroju
Marie Peskovd."' Zvolila individudlni formu zivnostenského podnikani a specializu-
je se na vytvareni funk¢nich a historicky presnych replik lidovych kroja a lidovych
odévi, a to predevsim ve vazbé na kroje pochazejici z Cech (véetn& napt. i stiednich

109 Rychle se rozvijejici mélnickd kosikdrskd produkce nap¥. pFiznive ovlivnila mistni vyrobu
détskych koc¢drku. Viz Frantisek PURé, Nds Meélnik. Listovdni mélnickou historii, Mélnik
2013. Obdobny rozvoj kosikdrské produkce je mozno vysledovat také od Mélnika ne prilis
vzdélenych Celdkovicich.

110 Viz https:// www.krojemarjanka.cz (pFistoupeno 2025-06-13).
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Obrazky 31 az 34: Ukazka z tvorby odévni navrharky
a krejéové lidovych kroji Marie Peskové (foto Stépan Latal).
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éech, kde povédomost o puvodnim venkovském lidovém kroji ¢i odévu vymizela pod
silnym vlivem méstského odivani z celych Cech nejdFive). Samostatnou dilnu zaloZila
v roce 2014 a od té doby ji uspésné provozuje. Ndvaznost na ¢innost Usttedi lidové
umélecké vyroby v jejim pFipadé nebyla védomd, presto vyuzivd podobnych pracov-
nich postupti jako nékdejsi krojové oddélent ULUV - tedy dukladné studium odborné

literatury a ikonografickych pramena.'"!

Zprvu laicky zdjem a posléze dlouhodobé domdci i zahrani¢ni studium dovedlo k ziv-
nostenskému podnikani a vytvoreni prosperujictho ateliéru (v roce 2021) také Janu
v

Sobdriovou, rozvijejici tradice lidového prirodniho barvitstvi a barveni vlnénych

a Inénych latek. Jeji ateliér Tincta Herbae''?

navic rozvinul i velice rozsdhly vzdéldvaci
o v , . S . D

program pro ostatni zajemce o prirodni barviva a stejné tak i o motivy spojené s ekolo-
gickou zodpov€dnosti a udrzitelnym vyvojem. Také v tom to pripadé ¢innost ateliéru
vyznamné t€zi z jeho pevného regiondlniho ukotveni ve Valassku a v Hornim Vsacku,
kde barvifskd vyroba nélezela vZdy k mistnim Femeslnym dovednostem. Pro vytvarni-

.

ci a barvitku Janu Sobdnovou je pFirodni barvitstvi, predevsim ozivajici: ,,..praddvné
remeslo opredene tajemstvim... dnes prindsejici po celeém svéte krdsu prirodnich barev,

uzasné techniky tradované po celd staleti a setrny pristup k prirode a lidem. '

Podobné motivy spojené s prvotnim nadsenim pro konkrétni Femeslnou dovednost
bychom nasli také u dalsiho projektu soustfedéného na vyrobky z kukufié¢ného Susti —
na vznik Podripského betlému, vytvofeného v letech 2015 az 2019 z celkem 230 figur
z kukuriéného Susti diky aktivitdm Jiriny SVuJZrOUeZ dlouhodobé se vénujici oziveni této

’
technologie s pfimym vyuzitim dokumentace ULUV.'*

Pad statniho socialismu v roce 1989 motivoval vznik celé Fady obc¢anskych sdruzeni,
z nichz celd Fada se zabyva bud’ vyhradné ¢i alespon ¢dstecné aktivitami souvisejicimi

s tradi¢nimi zplsoby vyroby.

111 Podobné aktivity miZeme samoziejmé pozorovat i u jinych samostatnych vyrobcu ¢i
celych zajmovych sdruzeni zabyvajlcmh se problematikou lidového odévu. Zde jmenujme
za vSechny pouze velmi zajimavou publikaci Jaroslav HORACEK — Tvana ROZKOVCOVA
Podjestédsky lzdovy odev vpromenacﬁ casu. Publikace k 50. vyrocz souboru Horacky, Cesky
Dub 2022.

112 Viz https://www.tincta-herbae.cz (pristoupeno 2025-06-13); ¢innost ateliéru je doplnéna
také o rozvoj zahrady oseté a osdzené ruznymi druhy barvirskych rostlin.

113 Viz https://www.facebook.com/TinctaHerbae (pFistoupeno 2025-06-13).

114 Viz https://podripskybetlem.cz (pFistoupeno 2025-06-13).
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Nékterd z téchto sdruZeni jsou zaméFena na jednotlivé epochy ¢eskych ¢i obecnych
déjin, jind jsou zamérena na konkrétni oblast. Z téch nejprogresivnéjsich a nejispés-
néjsich je treba jmenovat CETRAT (Centrum tradiénich technologii) v P¥ibore, jed-

no z pracovist Muzea Novoji¢inska."®

Regiondlné je zaméren na zdpadni Karpaty,
nicméné s mnohymi presahy do dalsich oblasti. Toto pracovisté je vzorové ve smyslu
kombinace védeckych vyzkumnych metod a prdce s prameny v kombinaci s experi-
mentdlnim ovérovanim zjisténych informaci. Obdobnych pracovist je vsak mnohem
vice, samozriejmé s rtiznou urovni. V prazském kontextu je mozno uvést napr. Toulcav
dvar v méstské ¢dsti Hostivar, kde jsou paralelné s tim rozvijeny i ¢etné ekologické
a enviromentalni ¢innosti. Mimo Prahu za pozornost stoji ¢innost Spolku pro histo-
rickd Femesla Danar a dlouhodobé zvelebovani Historicko Femeslné vzdélavaciho
centra Selmberk,""® Archeoskanzen Modra odkazujici k ddvné slovanské minulosti'”
&i Curia Vitkov''® sna¥ici se zobrazit ¥ivot na $lechtickém sidle 12. stoleti. Clenové
téch to i jinych spolka se dlouhodobé zabyvaji nejen snahou zachytit vnéjskové po-
dobu zivota ve zvoleném obdobi, ale také obnovou a rozvojem tradié¢nich femeslnych
vyrob, a to jak obnovou konkrétnich technologickych postupi tak i produkei éetnych
replik konkrétnich historickych artefakta v muzejni kvalité. Neprehlédnutelnd je
v tomto pripadé i uspésnd ¢innost publikaéni a obecné osvétovd. Jestlize v pripadé
Danar se do popredi zdjmu dostdvd otdzka zvladnuti pFislusné dobové technologie
(byt s jasnym odkazem na estetickou kvalitu konkrétniho vyrobku) u neustdle se
rozvijejici Umélecké kolonie Bastion IV.'"? umisténé v pevnosti Josefov se naopak se-
tkdvdme s motivy co nejvice se rozvijejici umélecké ¢innosti Cerpajici s historickych
vyrobnich a Femeslnych tradic. V soucasné dobé kolonii tvori asi 40 aktivnich ¢lend
pusobicich v raznych uméleckych oborech. Tak jako Danar i Bastion IV. ndsledné dis-
ponuje velkym poctem priznivel a sympatizanta spoluvytvarejicich nebyvale tvirci

a aktivni prostredi obou téchto subjektu.

115 Hlavni web s dal$imi podstrankami srv. https://www.cetratpribor.cz/ (p¥istoupeno
2025-06-19).

116 Viz https://www.historickaremesla.cz (pFistoupeno 2025-06-13). Pro ¢innost spolku je
charakteristické i vodni motto: ,,S uctou k odkazu nasich predka”. Mezi Femesla spolkem
.. , PPN vy Ny ¢ v
ozivovana a rekonstruovana nalezi ¢innost hrncirky, kovare, pradleny, tesafe, Sevce —
brasndre, ale i bedndre ¢ soustruznika.

117 https://www.archeoskanzen.cz (pristoupeno 2025-06-19).

118 https://curiavitkov.cz/ (pFistoupeno 2025-06-19).

119 Viz https://www.umeleckakoloniejosefov.cz (pFistoupeno 2025-06-13).
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Obrazky 35 a2 36: Ukazky z &innosti barvitské dilny Jany Sobariové.
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Obrazek 41: Savlova taska z dilny Tomase Filipa z Pozoftic (foto Tomas Filip).

Zcela specifickou oblasti je zdjem o déjiny vojenstvi a s tim spojeny priklon k obnovova-
ni vojenskych tradic. Af uz se jednalo o zdjem o predvale¢né stalé pohraniéni opevnéni
nebo o vojenské déje navazané na nékolik vyznamnych historickych bojist nachdzejicich
se v Ceskych zemich.'?° Z tohoto prostredi se postupné rozvinulo hnuti tzv. reenactmen-
tu,'?! usilujici o dobové presné rekonstrukce (zprvu hlavné bitev a konkrétnich vile¢-
nych uddlosti) a nakonec i dalsich historickych déju a fenoména. Pocate¢ni poptavka po

120V chronologickém porFadi se jednalo o bitvu u Kolina (1757), bitvu u Slavkova (1805)
a bitvu u Hradce Kralové (1866).

121 OZivld historie. Vojdci napoleonskych vdlek z @ck, Moravy a Slovenska na prahu 21.
stoletr, Brno 2000; Petr WOHLMUTH (ed.), Vojdci vécne valky. Militdrni reenactment

v Ceskych zemich mezi historickou rekonstruked a nevyrizenymi G¢ty déjin, Praha 2025.
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vinénych a Inénych ldtkdch (v tomto pFipadé se jednalo o puvodné litky krojové) byla
nakonec ispésné doplnéna o vyrazné specializovanou produkei vystrojnich souddstek,
obuvi, stand, ale i chladnych a palnych zbrani. To vSe za stéle ¢astéjsich konzultaci s his-
toriky vojenstvi ¢i dalsimi odborniky specializujicimi se na déjiny odivani, stravovani
apod. Zdjem o vojenskou historii tak pozitivné ovlivnil také opétovny rozvoj a zdjem
o Cetné zapomenuté ¢i témér zapomenuté remeslné techniky a dovednosti. Z celé rady vy-
robcti navazanych na toto militarni prostfedi je nutno pripomenout alespon dvé jména.
Obuvnického mistra Miroslava Umlaufa'?? z Dolnitho Ném¢i a sedldre a brasndre Tomadse
123

Filipa'?® z Pozoric, ktefi mimo soucdstky vojenské vystroje rozvinuli i uspésnou produkci

civilnich a krojovych soudasti. At uz se jednd o krojovou obuv, opasky, brasny atd.

122 Viz https://www.umlaufshoes.com (pFistoupeno 2025-06-13).

123 Viz https://www.sedlar.livinghistory.cz (pFistoupeno 2025-06-13).
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Zavér

Tradi¢nilidovd vyroba se v povdleéném Ceskoslovensku ocitla ve velmi sloZitém posta-
veni. Rychle postupujici industrializace prindsejici mnozstvi relativné levnych a tedy
dobre dostupnych priamyslové vyrabénych produkti predstavovala tézko porazitelnou
konkurenci. V zapadnéjsich ¢astech republiky drobna domadci vyroba provddéna tra-
di¢nimi technologiemi rychle mizela jiz d¥ive, na Moravé bylo mozné urychleni tohoto
procesu predpokladat ve velmi kratké dobé. Slovensko se zas potykalo se silnymi orga-

niza¢nimi obtizemi v hospodarské oblasti.

Ustied! lidové umé&lecké vyroby vzniklo v roce 1945 s velmi ambiciéznimi cili v oblasti
lidové Femeslné vyroby. V prvni fazi se mélo jednat predevsim o v podstaté hospodar-
skou organizaci druzstevniho charakteru s predevs§im ekonomickymi tkoly v oblasti
opatfovdni surovin, odbytu vyrobki a ziskdvdni dvéru. Ukoly ,zvelebovaci®, tedy
vyzkumné a dokumenta¢ni nebyly v této fdzi existence organizace presné definovany
a byly realizovany spise nesystematicky. Vyzkumné cesty se vSak jiz v této chvili staly

nedilnou souédsti jeho ¢innosti

Vyraznou zménu pro rozbihajici se ¢innost Ust¥ed{ znamenal unorovy prevrat v roce
1948, ktery ohrozil samu podstatu ULUV, kdyz potiral samostatnou vyrobni ¢innost
soukromych subjektt. Ndsledujici léta se pak stala dobou urcitého tdpani a hleddni na-
plné existence, kterd oscilovala mezi dvéma moznymi krajnostmi: budovanim husté
sité vyrobnich kapacit pfimo vlastnénych a provozovanych [/Jstlv“edl’m, nebo naopak
naprostym oklesténim vyrobnich kapacit a dirazem na vyzkumnou ¢innost a malosé-
riovou experimentdlni vyrobu. Vyslednd podoba Ustedi lidové umélecké vyroby byla
nakonec vtélena do zakona o lidové umélecké a femesIné vyrob€ z roku 1957 a predsta-
vovala kompromis mezi obéma zminénymi moznostmi. Vyroba byla zachovana pouze
v omezené mite a velky diraz se kladl na vyzkumnou a dokumentacni ¢innost v oblasti
lidové vyroby v terénu. Béhem 2. poloviny 20. stoleti byla postupné vybudovédna ro-
bustni organizace provozujici v oblasti lidové vyroby jak vyzkum, tak vyvoj novych
vzoru pro vlastni malosériovou vyrobu, se siti vlastnich prodejen. Jednalo se nepo-
chybné o dobovy fenomén na jedné strané plné integrovany do systému pldnovaného
hospodérstvi socialistického Ceskoslovenska a s nim sdilejici vSechny negativni jevy,
na strané druhé ovSem jen diky jeho ¢innosti nékterd lidova femesla a jejich tradi¢ni

technologie zachovaly aZ do dnesnich dnu.

Celou dobu existence ULUV doprovdzela bohatd dokumentaéni Einnost. Jak jsme

ukazovali, zprvu byla spise neintenciondlni, postupné se ovSem stdvala systematickou
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a organizovanou a za pét desetileti vznikly az stovky tisic dokumentua nejriznéjsi pova-
hy i podstaty, které v sobé zachycuji nenahraditelné svédectvi o rukodélné vyrobé ve
2. poloviné 20. stoleti, ale i ve vzddlenéjsi minulosti. Kromé mnoha trojrozmérnych
predmeétu je pravé tato dokumentace nejvétsim prispévkem ULUV pro budouci gene-

race vyrobcu i badatelu.

Po roce 1989 doslo k neodvratné korozi celého systému zastifovaného Ustiedfm
a v ramci ,,porevoluéniho nadseni” k jeho zivelnému a Casto nepromyslenému roz-
vratu. Se Stéstim zlstalo zachovdno takrka v intaktni podobé obrovské a neocenitel-
né dokumentaén{ bohatstvi ULUV ve stétnich pameétovych institucich a zde se stalo
hojné vyuzivanym zdrojem pozndni tradi¢ni lidové vyroby v celé jeho pestrosti. Cesty
jednotlivych vyrobcu se od ULUV oddélily, n&kde se poda¥ilo vyrobu udret a navé-
zat na davnéjsi rodinné tradice, v mnoha jinych pripadech dilny pfimo navazujici na
ULUV svou &innost predeviim z ekonomickych divodi neudrZely a jimi p&stované
technologie postupné upadaly v zapomnéni. P¥i jejich postupné revitalizaci v soucasné
dobé ovSem znovu prichazi ke slovu a dochdzi svého ocenéni dokumentace nékdejsiho
Ustied!, z nf% Ize k danym technologiim vy¢ist mnohé.

V soucasné dobé je pak pro udrzovani nehmotného kulturniho dédictvi a v jeho ram-
ci i pro provozovani tradi¢nich lidovych Femesel zdsadni stdtni podpora (vtélend do
dokumentu stdtni kulturni politiky a prakticky projevovand napt. ¢innosti Narodniho
ustavu lidové kultury), jasné deklarovand mj. ve vlddnich dokumentech, nicméné se
zietelné odrdzi i na niz$i regiondlni ¢i vyslovené mistni drovni. Zasadni dlohu v udrze-
ni tradi¢nilidové vyroby za téchto okolnosti sehrdvaji i jednotlivi vyrobci a nejraznéjsi

v ’ v / v /I Y V. Vv a4 .
obdanska sdruzeni tato remesla provozujici casto na splckove urovnl.

Je ziejmé, Ze centralni organizace analogicka [jLUV, kterd by monopolné organizacné
a snad i ekonomicky zastFesovala lidové vyrobce ¢i jejich spoleCenstva, jiz v dnesni
dobé a za soucasnych hospodarskych okolnosti nevznikne. Na druhou stranu je ovsem
jasné i to, Ze péce o rozsdahlé soubory dokumentace z ¢innosti ULUYV se bohat& vypla-
tila a méla by pokracovat v neztencené mite i nadale. Toto dédictvi je totiz stdle Zivé

ainadale se tvaréim zpisobem rozviji.
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Resumé

Traditional folk production found itself in a very difficult position in post-war
Czechoslovakia. Rapid industrialization brought a large number of relatively cheap
and therefore readily available industrially manufactured products, which repre-
sented tough competition. In the western parts of the republic, small-scale domestic
production using traditional technologies had already been disappearing rapidly,
and in Moravia, this process was expected to accelerate in a very short time. Slovakia,
on the other hand, was struggling with serious organizational difficulties in the eco-

nomic sphere.

The Centre of Folk Art Production (IjLUV) was established in 1945 with very ambi-
tious goals in the field of folk craft production. In the first phase, it was primarily in-
tended to be an economic orga nization of a cooperative nature with mainly economic
tasks in the areas of raw material procurement, product sales, and obtaining credit.
The “improvement” tasks, i.e., research and documentation, were not precisely defi-
ned at this stage of the organization’s existence and were carried out rather unsys te-
matically. However, research trips had already become an integral part of its activities
at this point. The February coup in 1948 marked a significant change for the nascent
activities of the Headquar ters, threatening the very existence of ULUV by suppressing
the independent production activities of private entities. The following years were
a period of uncertainty and searching for a purpose, which oscillated between two
possible extremes: building a dense network of production capacities directly owned
and operated by the Centre, or, conversely, completely curtailing production capaci-
ties and emphasizing research activities and small-scale experimental production. The
final form of the Cen tre of Folk Art Production ([jLUV) was eventually enshrined in
the 1957 Act on Folk Art and Craft Production and represented a compromise between
the two options mentioned above. Production was maintained only to a limited extent,
with great emphasis placed on research and documentation activities in the field of

folk production.

During the second half of the 20th century, a robust organization was gradually es-
tablished, operating in the field of folk production, conducting research and develo-
ping new desig ns for its own small-scale production, with a network of its own stores.
This was undoubtedly a phenomenon of the time, on the one hand fully integrated into
the planned economy of socia list Czechoslovakia and sharing all its negative aspects,
but on the other hand, it was only thanks to its activities that some folk crafts and their
traditional technologies have survived to this day. Throughout its existence, ULUV was
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accompanied by extensive documentation activities. As we have shown, this was initia-
lly rather unintentional, but gradually became systematic and organized, and over five
decades, hundreds of thousands of documents of various kinds and nature were crea
ted, which contain irreplaceable evidence of handicraft production in the second half
of the 20th century, but also in the more distant past. In addition to many three-dimen-
sional objects, this do cumentation is ULUV’s greatest contribution to future genera-
tions of producers and researchers. After 1989, the entire system supported by ULUV
underwent irreversible corrosion and, in the “postrevolutionary enthusiasm,” its spon-
taneous and often ill-considered disruption. Fortunately, ULUV’s enormous and inva-
luable wealth of documentation has been preserved almost intact in state memory insti-
tutions, where it has become a widely used source of knowledge about traditional folk
production in all its diversity. The paths of individual producers diverged from ULUV;
in some cases, production was maintained and earlier family traditions were continued,
but in many other cases, workshops di rectly linked to ULUV were unable to continue
their activities, mainly for economic reasons, and the technologies they cultivated gra-
dually fell into oblivion. However, with their gradual revitalization, the documentati-
on of the former ULUYV is now coming to the fore again and gaining recognition, as it
provides a wealth of information about the technologies in question. At present, state
support (incorporated into state cultural policy documents and manifested in practice,
for example, through the activities of the National Institute of Folk Culture — Ndrodni
ustav lidové kultury) is essential for the preservation of intangible cultural heritage
and, within this framework, for the practice of traditional folk crafts. clearly declared,
among other things, in government documents, but also clearly reflected at the lower
regional and local levels. Individual producers and various civic associations, often
practicing these crafts at the highest level, also play a key role in preserving traditional
folk production under these circumstances. It is clear that a central organization ana-
logous to ULUY, which would have a monopoly on the organization and perhaps even
the financing of folk producers or their communities, will not emerge in today’s eco-
nomic circumstances. On the other hand, it is also clear that the care taken to preserve
the extensive documentation of ULUV’s activities has paid off handsomely and should

continue unabated. This legacy is still alive and continues to develop in creative ways.
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