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Die Betreuung von Geisteskranken im Briinner Spital
der Barmherzigen Briider an der Wende vom 18. zum
19. Jahrhundert

Die vorliegende Studie bewegt sich thematisch an der Grenze zwischen Medizin- und
Kirchengeschichte. Die Autorin stellt hier eine kleine Gruppe geisteskranker Kleriker vor, die
in der Spezialabteitung fiir Priester im Spital der Barmherzigen Briider in Alt-Briinn behan-
delt und meist unfreiwillig interniert wurden. Die Untersuchung betrifft vierzig Insassen,
die dort zwischen 1784 und 1820 hospitalisiert waren. Der Text kontextualisiert zundchst
die Bedeutung der neu eingerichteten Abteilung des Spitals innerhalb des entstehenden
Netzwerks der institutionalisierten Versorgung von Geisteskranken in Briinn und Mihren.
Anschliefiend wird die Frage nach dem anwesenden Personal, den Krankheiten und anderen
Standardkategorien behandelt, die iiblicherweise in der Krankenhaus- oder Krankengeschich-
te zu finden sind (Alter der Insassen, Dauer des Aufenthalts, Anzahl der gleichzeitig stationdr
behandelten Patienten, Sterblichkeit, Riickfille, Behandlung). Krankenhduser waren Orte,
an denen die Insassen einer systematischen sozialen Disziplinierung unterworfen wurden,
neben Besserungsanstalten, Arbeitshausern und anderen Institutionen, Der niedere Klerus,
der die unterste Bildungselite der Gesellschaft reprisentierte, stellte diesen berufsstindischen
Disziplinierungsdruck jedoch meist in Frage und leistete Widerstand.

Ein eigenes Kapitel widmet sich daher den Konflikten der Patienten mit den Vorge-
setzten des Konvents oder ihren Ausbriichen. In jedem Fall zeugen die verfiigbaren Quellen
von der anhaltend hohen Meinung der klerikalen Insassen von ihrem spezifischen Status.
Die Priester klammern sich an jhre Identitit und ihr Prestige und fordern eine angemessene
Behandlung, wobei sie ihre Zugehorigkeit zum Priesterstand voll zur Geltung bringen. Sie
verwenden bewusst eine offensive Rhetorik, trotz des Risikos einer verstirkten Kontrolle
und der méglichen Konsequenz einer Bestrafung, Die Analyse der iiberlieferten Korrespon-
denz bietet somit einen Ausgangspunkt fiir das Verstindnis der komplexen Beziehungen,
die wihrend der Hospitalisierung zwischen den anwesenden Geistlichen bestanden, sowie
ihrer hierarchischen Bindungen innerhalb der Kirche.

An den aufklarerischen Klerus wurden immer héhere Anforderungen in Bezug auf
Bildung und Seelsorge gestellt. Der niedere Klerus litt jedoch unter der materiellen Unsi-
cherheit, die sich aus einem kritischen Mangel an Pfarrpfriinden ergab. Viele sunruhige®
Geistliche zogen wegen disziplinarischer Verstofie und Meinungsverschiedenheiten mit ihren
Vorgesetzten oft von Ort zu Ort. Andere, die durch ihre Studien die Verlockungen neuer
politischer, sozialer oder moralischer Ideen kennengelernt hateen, litten in ihrer weiteren
Laufbahn unter der sozialen Isolation und der Provinzialitit des Landes, wo sie mit ibrer
eigenen intellektuellen Untiitigkeic zu kdmpfen hatten. Auch wenn es schwierig ist, zwischen
Verriicktheit, Disziplinlosigkeit und Frustradon der Akteure zu unterscheiden, bieten die
Informationen iiber die Karriereschicksale und das Verhalten der lokalen Insassen einen
wertvollen Beitrag zum sozialen Profil des Klerus jener Zeit.

STUDIE A CLANEKTY
Lubos Velek

Klub ¢éeskych poslanci na ¥i$ské radé
Ly eyt ¢ radeé v letech

The Club of Czech Deputies in the Imperial Council from 1861 to 1863
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V}"znanl Roslaneckj'ch frakei a klubii pro organizovani
honoraénich stran 19. stoleti

szn}k Fnodernich politickych stran byvd nékterymi politolo
Vysvetlovan’ Jako vedlejsi, ve svych politcich nechtény produkt vy og'y
pazlamentmch systémi konstitucnich stitd 19. stolet{. Oznadeni Jtrgzva o
ovsem nutno chapat v celé $ifi jeho vyznamd, protoze pred rokem 184};:
nelze v kontinentdlni Evropé hovofit o strandch ani jako o organizacich
ani jako o redlné existujicich politickych uskupenich. Vzdy 'c?e o J‘t;lc ,
pouze ve s}myslu ndzorového stanoviska & minéni vice & méné ziet ?H‘g
ohrani¢eného od ostatnich nizorovjch stanovisek.! Teprve na pf'igg

; 655&5}33;5; :;nll\lld A_\{éiﬁ)c;t Fsi;]é Ilgrocggl%l‘:r Vijooy made:-rzz}mr!amenmz’&u!rmy v ceskyjok zemich
g e ol g 025. Lubo§ Velek je zamé&stnancem Masarykova
1 Scuieper, Theodor: Die Theorie der Partei im di
) Th ; ) tez im cilteren deutschen Liberals : Zi
Sﬂben (cd,'): Beitrige zur allgemeinen Parteienlehre. Zur Theorie Tyefglgﬁleeﬂuha Z\;Ebur%
hung politischer Parteien. Darmstadt 19609, s. 33-56, zde s. 4—1—42’ pologie und Tergle-
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modernich parlamentii zrozenych v re\lzf)luci 1848 vr{lﬁ%eme z§Ele1;.0\Lorf;
o vzniku prvnich politickych stran. Je]mh prvopocar_ken_l ?prawd a : grm
tzv. parlamentni frakce, ., die praktisch nur im P.arla‘tmem‘ l.zxm.jzerf und mi B
Wiihlern im Lande nur iiber die Honoratiorenkreise einen nicht immer ﬁurtm.wz
regelmafSigen Kontakt pflegt™® Prvni ‘parla.me’ntn_vl strany/frakce tak Ine]sfﬁg
vysledkem predem existujici organfzace,vny]:irzv pr’oduktemvsponglar}}l{dl
prozitku spole¢né sdilené¢ho po]itickeho pres\yedcem ?bdobne smyslejici ;
a teprve neddvno vétsinou nekoordinovanée %v?lenych 'po’slancuh:%‘ C]E}lc
utilitdrni potfeby spojovat se za ticelem naplneni konluetx/u%lc? politickeho
cile. Soucasné, & s malym Casovym posunem vsak dor:vha,zvl i kvpostulr:)vne
transformaci szran ve smyslu minéni ve strany podobé uceloye vytvéie-
nych a tfeba i jen primitivné organizovanych a struktur(?v‘anyc_h %upll’)h
jeZ svoji ¢innost neomezuji jiz pouze na pa_rlament (organizace im Hause),
ale rozvijejf ji i mimo né&j (organizace imchinde). . | P
Politologové — jako prvni z nich zre]metMaurlce Duvergei - ro;:]d edv
organizované strany druhé poloviny 19. f;toletl do flvou i{lategoru na ziklade
prostredi a okolnosti jejich zformovén}. Zs} prvni skupmun ognaail strany
volebni a parlamentnz, tedy strany vzmkajxsl teprve na pudefﬁr ar{1§nt2
nejprve jako volné poslanecké frakce a soucasné jako srrany/ rakce ?C&Sh
nici se voleb (tzv. instituciondlni teorie);® za .dfuh?.l\],,SkuP:nu Eovaz;)]:al
strany mimovolebni a neparlamentny, které z ne;ru?ne]leh duvodu’ ;zn kaly
vyhradné mimo parlamentni ptidu a byly — napt. kvuh’neodl)o’w ajicimu
socidlnimu statutu svych voli¢h - vyloudeny z vo'le})ntho dfam (z':e}mena
na zdkladé vysokého volebniho censu).* Pos%anm ceske} Naro’dmftt:ﬁ[éy
patiili bezesporu do skupiny stran par!ame?’zmzc/z. a volebnich, byt sk pril ?k-
nutim k jejich mnohaleté taktice par-larr}enftnl abstinence tato ChElI‘E/i teristika
ponékud pokulhava za popsanym idealnim typer. ’I-‘.ovto K:ul/m’?}'zz sei\I ovsen}i
tykd jen absence parlamentniho aspek’tu’, ale m_lfohv jiz Yoleb?l 10.. ao.[:l)av
volebni faktor byl v pripadé formovani organizace N a}rodm strany silné
naddimenzovin, protoze tato na rozvdﬂ ocii !1beralm/ Ustavoverne ai_tr'iiy
eskych Némecl prochazela od konce sedesatych let mnohaletou prakticky

= ) _43l s . r b or
g 'll;a;vn::iisn,412ﬂaurice: Die politischen Parteien. ?ﬁbingen 1959, 5. 2. M. Hfatm':h,__ dolpulz)i]}m
se v nékterych svych tezich o Duvergera, uvadi, Ze 11eparlaglenﬁ11_su'a_111ly z%)‘réw a r;y
zanikaji a vétSinou pfedstavuji pouze Mgz'nuzzgd-b:'lqﬁangr‘pqrtez oproti W’z fm C}zc / wz?{p?_vh Tt:
kterd se uvnitf vladniho systému podili na utvafent msutulcmna.llzo‘fane po :;{u . E viile: il
TicH, Manfred von: Zur @palﬂgic_pa!iﬁlrc/zer!’arrezgn. In: Z1ebura_, Gilbert (E _.}.l eu;aizien
allgemeinen Parteienlehre. Zur Theorie, Typologie und Verglez_chung pol usc[ 1er1 ,; cien.
Darmstadt 1969, s. 379-380. Srov. FiaLa, Petr — Struiska, Maxmilian: Teerie politickych: s
Emo ll?)ii;h;tyb]g pigl'iﬁck)}m stran se tykal predevsim socié.lni'ch der’nokratﬁ, ]epfchi p?tingmltl,n
voli¢i v Pfedlitavsku aZ do roku 1896 nedisponovali yo’lebmm_ pravem. Nezdakj‘e via ’I,‘zte SZ:
tyto okolnosti néjak zdsadné podlamovaly organizaéni rozvoj socidlni deél}o a;:le!. a ?E,{q
naopak jevi organizatné centralizovangjsi a dlSC]lph[lOVﬂ[le]Sl, n/ebc:t »58 700 ;\Iz vre zr:»mz;,il._r_grsIa_‘{f
zatimceo strany utvorené ve volebnim a Par[aman}nz procesu pochdzeii z bazgé OVAK, :
Systémy politicky stran. Uvod do jejich sroundvacifio studia. Praha 1997, 5. 29.
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kontinuilni volebni kampani (ka?doroéni doplniovaci volby za abstinujici
ceské zemské a po roce 1873 i F¥ské poslance).
Klaus Berchtold ve své studii v&nované problematice parlamentnich

klubii v Predlitavsku vcelku vystizng popsal odlisné polohy rakouskych
parlamentnich a neparlamentnich stran: ,Den ,Parreien im Hawe‘gelang es
kawm Parteien im Lande zu werden. Die JParteien tm Lande ‘dagegen drdngten
kraftvoll in das Parlament, wm auch SLarteien im Hause* zu werden.“° Berch-
toldovo tvrzeni je oviem nutné relativizovat pravé v pripadé éeské Nérodni
strany, jejiZ organizaci mimo snémovnu - na rozdil od némecké Gstavovérné
strany — mnohem vice formovaly prakticky permanentni volebni kampanég.
Alesporti jedny zemské & ¥igské volby se v letech 1866 az 1879 konaly
v Cechdch v Ceskojazyénych & jazykové smiSenych volebnich obvodech
v podstaté kazdy rok (vizdy lo o desitky doplriovacich voleb na mista
abstinujicich a mandat§ zbavenych eskych poslanct). Tyto kampané
pak byly kombinoviny s cyklicky se opakujicimi kampanémi do obecnich
a okresnich zastupitelstev a se soudasné probihajicimi masovymi projevy
obcanské neposlusnosti (tabory lidu apod.), a mély tak podstatny vliv
na utvdreni organiza¢nich struktur Narodni strany, ktera v tomto ohledu
vyrazné predstihla éeské Némee. V Cechdch tehdy mezi sebou soupefili
nejen ¢estl, némedt a vladni kandidad, ale od roku 1874 i staro- a mladoded
mezi sebou. Volebni boje p¥i praktické nedinnosti poslaneckého ¢eského

klubu tak zésadnim zpésobem formovaly organizaci Nirodni strany zm
Lande. Komunikace s volici se proto piesouvala na neparlamentni/neklu-

bovni organy Nérodni strany (zejména na permanentné pracujici tzv. shor

divérnikdi, popt. na redakci denik& Narod & Pokrok nebo po roce 1872

na celozemsky pisobici politicky spolek Cesky klub).® Specifikem Ceské

Nérodni strany - ve srovnini s Némci - bylo, Ze jeji vefejné pisobeni

1 organizace v podobé spoleiné poslanecké frakce probihaly predeviim
na zikladé nérodni a jiz mnohem méné na zdkladé svétondzorové prislus-
nosti poslanci zvolenych v Cechich.

Podobné konstruovand éeské politick frakce plisobila jak na Fi¥ské
radé, tak v Ceském snému. Podminka parlamentniho vzniku tak byla na-
plnéna, a to piesto, Ze po ptiblizné dvou letech eskd frakee parlamentni
plidu Fisské rady na dlouhd léta opustila. Opustila ji viak z taktickych poli-
tickych divodd (nesouhlas s aktudlnim rozd&lenim kompetenci mezi snémy
a f¥skym parlamentem a soudasné i pro chovani dstavovérné vétdiny viléi

5 Berchtold tento proces dataval do let 1885-1905, tedy mezi dvé velké volebni reformy
(1882, 1907). Bercurorp, Klaus: Die politischen Parteien und thre parlamentarische Klubs bis
1918 In: Schambeck, Herbert (ed.): Osterreichs Parlamentarismus. Werden und System.
Berlin 1986, s. 157.

6 Veiex, Lubos: The Czech Club in FPrague: the Political Association as a Means to Political
Mobilisation and the Legitimisation and the Cultivation of Civil Elites in the 1870 In: Pél, Ju-
dit ~ Popovici, Vlad (edd.): Elites and Politics in Central and Easter Europe (1848-1018).
Frankfurt am Main 2014, s. 53-70,
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ceské mensiné) a nikoliv pro odpor viié parlamentarismu jala? takc?vemu.
Aktivni 1i¢ast na volebnim déni se soucasné bf:h’cm parla’merlltm abs\tflnenc’e
neztratila, naopak se vyostiila a neh}'fvelej:as’te volebni agitace v Sedesd-
tych a sedmdesitych letech mimoradné pnspx‘valfylk budovam’ or gamzaclt?
Narodni strany #n Lande. Poslanci, resp. ka’ndld.’au Bos'lanectw ,na_va?gva i
v ramci priprav volebnich kampani spojeni s mistnimi Yc:lebnum ‘vybory
lokdlnich honoraci, sami kontaktovali sympamzansy a ag;tatgr}:. Pvrave tvy:to
vztahy, vzniklé a udrzované na personvélni vazbé a fL}ngu_]lCJ. pEec?evir}l
v predvolebnim obdobi, miZeme povaZovat za prvotni organizaCni sché-
ma honoraéni Narodni strany. Z uvedeného plyne, Ze I‘OZhOdU]lS.l quhg
pfi vzniku a organizovéni Narodni strany pi‘ipadlla ]ejun pog%ancum. Oni
byli v Sedesatych aZ osmdesatych letech mnohdy ]v(.:dmylp’ poptken} strany
s okresy, zejména pak s témi, v nich¥ se ne}?odz’lrﬂ’o najit vl:mdnle mistni
divérniky, zalozit politicky klub & vyddvat regiondlni stram.cke Rgrloﬁﬂ(u’rn.
Organizacnim ohniskem budoucich stran se proto p(?CllOplt(E'hle iv ’ceskim
pripadé stala parlamentni frakce a pozdgji %{lub (tj. organizovana fp;ir a-
mentni frakce) ceskych poslancd. V dobovych pramenech se setkavime
i s patetickou konstrukei, Ze poslanecky Hub a']eho ’vedem (tzv. s]?or
diivérnikd poslanci éeskych) je tstiedim nejen Narotlm strany, alel celel'llo
naroda: ,,Vrchnim tribundlem a prunim rozhoddim ve vecgc/i ?zcE.rzcc/E 77ffzaav't;~ra’;rzi!c/z
zistdvd arci vzdycky sbor nasich poslancii a kub jejich divérniki.

Vyzkum poslaneckych klubi v Predlitavsku

Problematice vzniku, vyznamu a funkci poslafleckjctlwklubﬁ a frake
v parlamentnim systému Predlitavska, a tvo ja]s na urovn} n?,e’, tak jednot-
livych zemskych snémd, dosud nebyla ven?vaxia_oilpowczajl_a. pozornost.
Pritom se jednalo nejen o dilezité, ale soucas‘ne i zretelné v1§1te1ne insti-
tuce, které spoluurcovaly podobu predlitavského p’arlamept.an?mu. I?lubgz
poslanct predné agregovaly stoupence podobnych pohtlck)zch ndzord
a z4jmil a pomahaly je efektivné prosazovat. I(lu]?y ale Eal’(e sog(ias’ns
ovliviiovaly vnitini dynamiku snémoven, a to nejen ’tormovamn_l vnitinic
snémovnich struktur (predsednictvo snémovn.y, beory, komls:,eﬂapod..)v,
ale napf. i dojednavinim a prosazovanim politickych \I’LOIIIPI‘OI'HI’SU uvnitt
snémoven. Samy o sobé¢ pak kluby predstavovaly pomérné pestrd a svlozne
organizovand télesa s psanymi, éi nepsanymi pravidly. Nékteré sdruZovaly
jednotky, jiné i vysoké desitky élenti.?

7 Brousek, 3C. 1. 1877. Na vyroku nic neméni, Ze slova ,klub* a ,shor™ byla v Brousku
omylem oproti izu zamén&na. o _ » y )

8 ¢ Pfcﬁled viech klubi poslanecké snémovny Fisské rady podle jednotlivych snemovmch‘
obdobi in: AprLeasser, Franz: Die Mirglieder der sterreichischen _Zenfm!lmr!_ammte 1 348—19.] &
konstituierender Reichstag 18481849, Reichsrat 1861-1918. Ein bisgraphisches Lexikon. Wien
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Vyznamnym faktorem p¥i utvafent poslaneckych klubd byla v P¥ed-
litavsku vedle politické a sv&tonizorove orientace jejich ¢lend | jejich
nirodnost. Piekd¥kou zde nebyla nutné jen narodnostn{ jinakost a s ni
souvisejici mozné politické stfety, ale té prosté komunikaénf problémy
spojen¢ s jazykovou odli¥nosti. Némdina sice platila za neoficilni lingua
Jfrancavideriské poslanecké snémovny, ale to zdaleka neznamenalo, Ze ném-
¢inu na dostateéné trovni ovlddali vSichni poslanci, resp. vSichni ¢lenové
jednotlivych klubé. Zatimeo ve snémovné z diivodu nevyhovujici znaloss
némeckého jazyka mohl lecktery poslanec plisobit po celé snémovni obdobi
jako némy, v ramci nenémeckych poslaneckych klub by uzivini némdiny
coby klubovniho jazyka bylo nejen nirodnostné nepfipustné, ale s ohledern
na némecky nemluvici & nerozumeéjici éleny klubu i silng limitujici pii
hledani politického konsenzu, taktl'ky ¢i délby prace v rimei klubu. Tento
problém je dobfe patrny napr. u Ceského kdubu v letech 1879 a3 1891,
jehoZ Eleny tvorila fada konzervativnich aristokrat(i z Cech. N ejeden z nich
pfitom neuspokojivé ovladal estiny coby klubovni jazyk a pri éethé sné-
movnich protokold proto pres dolozenou pritomnost aristokratd zardi
Jejich setrvali Yeénické pasivica bhem klubovnich debat.? Stejny problém
provazel i mladogesky poslanecky klub na i$ské radé, do néhoy pocatkem
devadesétych let vstoupilo nékolik liberdlng & naciondlné orientovanych
jihoslovanskych poslancé. Ti pres dosavadni tradici nechtéli s ostatnimi
Slovinci ¢ Chorvaty vstoupit do Hohenwarthova konzervativné-katolického
uskupeni ®® Zadlenéni jihoslovanskych poslanct do mladoteského klubu se
viak ukdzalo jako disfunkni (politicky i jazykové) a klub dasem opustili.”!
2014, Bd. 1, s. LXXI-LXXXVL Vyvoj a struénd charakteristika jednotlivych klubti v kontextn
politického vyvoje in: Hésery, Tothar: Pareien und Fraftionen im cisleithanischen Reichsrar
In: Rumpler, Helmut — Urbanitsch, Peter (edd.): Die Habsburgermonarchie 18481918
Bd. VII/1. Wien 2000, s. 8951006, Prehledny vjvoj vybranjch Kigovych poslaneckych
klubi pied rokem 1918 PFindsi i publikace: Verex, Lubod (ed.): Abgeordnetenkinis und par-

lamentarische Fraktionen in derffabmﬁurgerma?zarc/zz'e 1861-1918. hre Emms/mng, Orgmzr;ratz'on
und Bedezzmrrg: Praha 2022.

9 Protokoly Ceského klubu jsou uloZeny v Nérodnim archivu Praze a tvoii vedle kore-
spondence podstatnou souddst archiva poslaneckého Ceského klubu. Soudst tohoto fondu

Nirodni strany. Nirodni archiv (=NA), éesky klub (= CK), 27 kartond. O fondu podrobnéji
- a ponékud chaoticky — Lidkovi, Marie: Kb Ceskyjch poslancil v letech 18631873, Shornik
archivnich praci 24, 1974, 5. 67-82. K vivoji Ceského klubu na FSské rads po roce 1879
CreuLka, Pavel: Ceskyj klub na 755ké radé (1879-1887). Cesky gasopis historicky 92, 1994,
8. 45-61.

10 Uvedens Hohenwarthova formace oviem piedstavovala dost vyjimeény typ, nebof
zejména v 70. a 80. letech 19. stoletf sdrufovala nejen konzervativné & klerikalng erientova-
né Némce a Jihoslovany z alpskjch zem, ale i liberlngji orientované moravské starocechy,
ktefi - na rozdil od Cechd z kralovstvi - od roku 1874 nehojkotovali poslaneckou snémovnu
fi3ské rady. K Hohenwarthové strang, nikoliv pifmo poslaneckému klubu: Hénzrr, Lothar:
Die Konservativen Alr-Gsterveichs 1848 bis 1918. Parteier und Politik. In: Rill, Robert Zellen-
berg, Ulrich E. (edd.): Konservativismus in Osterreich. Strémungen - Ideen - Personen u
Vereinigungen von den Anfingen bis heute. Graz — Stutegart 1999, s. 109-150.

11 K piisobeni jikoslovanskych poslancdi v mladodeském klubu na Figské radg viz
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Sou4sti némeckych liberilnich klubt'? pak podobné zejména v Sedesatych
a sedmdesitych letech byvali nékteit italdti ¢i ukrajiniti/rusinst poslanci.”?
Pomérné dlouho se naopak spojeni poslancii réiznych nérodnosti na pade
jednoho klubu udrZelo v piipadé Polského klubu/kola (Polaci a Ukrajinci); **
a samoziejmé i v klubu predlitavskych socidlnich demokratd. Nicméné
i v obou uvedenych pifpadech vidime pocitkem 20. stoleti jejich rostouci
nacionalni dezintegraci.

8 prvnimi poslaneckymi kluby na izemi hab sburské monarchie se se-
tkavdme ji¥ na Fi$skych snémech ve Vidni a KroméfiZi v letech 1848/1849.
Jejich prapodatky registrujeme jiz v Cervenci 1848: ,Nachdem die Ultra-Deur-
schen lingst, wie auch die Polen organisiert waren, mussten auch wir an eine
Organisierung denken, an ein Verfahren nach einem gemeinschaftlich beratenen
Plane, damit wir und bei der Abstimmung im Reichstag niche zersplittern.“ '
O jejich struktu¥e a fungovini toho oviem vime jen velmi malo.!® Silné,
kontinualni a pro politické spolu- a protihrage, jakoz i pro Sirokou verejnost
sietelng viditelné parlamentni kluby se viak formovaly aZ od Sedesatych

VerLex, Lubo§: Spoluprdce ceskijch a Jihostovanskijch poslancii v fnslanec&e’ snémouné 7iiske rady

1897-1897 In: Gafparié, Jure - Kubt, Eduard - Lazarevié, Zarko ~ Sousa, Jifi (edd.): Slo-

venci in Cehi v dobi moderne. Politika — druzba — gospodarstvo - kultura / CeSi a Slovinci

v moderni dob&. Politika - spaleénost — hospodd¥stvi - kultura. Ljubljana — Praha 2010,

s. 69-95. Archiv mladoeskych poslaneckych klub® na #{iské rad€ a eskem zemskeém snému

(vEetn protokolfi o klubovnich jedninich) je uloZen in: Archiv Narodniho muzea (= ANM),

Nérodni strana svobodomyslna, tfi kartony.

12 K némeckym liberilnim frakcim na ¥i¥ské radé je dodnes piinosnou monografie

Hanrrineron-MiLier, Diethild: Der Fortschricskiub im Abgeordnetenkaus des dsterreichischen
Reichsrars 1873-1910 Wien - Kéln - Graz 1972; nejnovéy Héserr, Lothar: Die fraktionen

dor Deutschliberalen im dsterreickischen Reichsrar 1861—1895. In: Velek, Lubo3 (ed.): Abgeord-

netenldubs und parlamentarische Fraktionen in der Habsburgermonarchie 1861-1918. Thre

Entstehung, Organisation und Bedeutung, Praha 2022, s. 15-58.

13 Aprcasser, F.: Die Mitglieder der ésterreichischen Zentralparlamente 1848-1918,

s. LXIX-LXXL

\4 K halifské reprezentaci na ¥éské radé srov. napk Binoer, Havald: Galizien in Wien.

Parteien, Wahlen, Fraknionen und Abgeordnete im UbergngzurMaJserapnlink Wien 2005; Buszko,

Jézef: Polacy w parlamencie wiederiskim 1848-1918. Krakéw 1996; Puas, Stanistaw: Migdsy
polskim patriotyzmem a habsburskim lojalizmern. Polacy wobec preemian ustrojowych monarchii
habsburskiep (1866-1871). Krakéw 2003; Puyas, Stanistaw: Opozyga w wiederiskie Radzie
Pasistwa w latach siedemdziesiqrych XIX w. (Skiad — organyzaga - funkgonowanie). Krakow
2011; Pryay, Stanistaw: Der Polenklub (Koo Polskie). Der polnische dbgeordnetenkhu im Wiener
Reichsrar (1861-1918). Tn: Velel, Lubo (ed.): Abgeordnetenklubs und parlamentarische
Fraktionen in der Habsburgermonarchie 1861-1918. Thre Entstehung, Organisation und
Bedeutung. Praha 2022, s. 59-94, Fras, Zbigniew — P1jay, Stanistaw: (edd.): Protwokoby Kota
Polskieo w wiederiskiej Radzie Paristwa (lata 1867-1868). Krakdw 2001

15  Pavacky, FrantiSek: Brigfe an Therese. Korrespondenz von Frantisek Palacky mit seiner
Braut und spiteren Frau aus den Jahren 1826-1860. Ed. Jit{ Kotalka. Dresden 2003, Palacky
manzelce 27. 7. 1848, s. 411.

16 Avrcasser, F.: Die Mitglieder der dsterreichischen Zentralparlamente 1 848-1918, 5. XXV,
TosoLka, Zdenék Vi: Politika Slovanského kiubw v Kromérizi r 1848~1849. Slovansky prehled
8, 1906, s. 199-206 a 263-271; Starr, Jiti: Revolucni léta 18481849 a ceské zemé. Praha 1990,
s. 141; MaviR, Jifi: Od spolkii k modernim palitz'c)(jm strandm. Vijvej policickijch stran na Moravé
v letech 1848-1914. Brno 1996, s. 30-31.
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let. Pokud jde o kluby naciondln€ eské, pak prakticky soucasné vznikly

v dubnu 1861 na Ceském a moravském zemském snému i na H¥ské rade

veUVidm'. O poditcich ¢eského poslaneckého klubu na zemském sn&mu

ovsem mame pro kritkost jeho zasedéni jen minimum zprav. K jeho pl-

nohodnotnému konstitnovani zjevné doslo az v roce 1863, kdy se sném

znovu sesel k delsimu zasedani a klub se nove ustavil a prijal své stanovy.!?

O néco vice informaci o ceské poslanecké frakci, resp. jejim klubu

na ri$ské radé mame a7 z let 1861-1863. Je to ponékud paradoxni konsta-

tovani, kdyZ pripustime, Ze z hlediska praktického organizovini Nirodni

strany tento klub nehral vyznamnéjii roli: jednak proto, Ze Cesi na f¥ské

radé od roku 1863 abstinovali a klub realné zanikl, jednak proto, Ze vol-

by do riske rady byly a# do roku 1873 nepiimé, tj. skrze zemské sn&my

vysilajici z Fad svych poslanch delegity na Fi$skou radu. Ri$ské mandéty

tak nesouvisely s rozhodovanim voli¢G, a tedy ani s predchazejici volebni
kan\}pani. V kazdém pripadé vSak i v pfipadé klubu/d éeskych poslancé
na i{8ské radé pocitkem Sedesitych let narazime na nedostatek pramend
stejné jako na minimélni pozd&jsi historiografickou reflexi. Plati zde presné
to, co kdysi o této fazi organizovini poslanci napsal L. Hobelt: ,,Klubver-
zewchnisse oder Mitgliederlisten, die prazise Angaben ermoglichen wiirden, sind
Jir diese ersten Jakre Mangelware. Die Presse legte noch grofie Diskretion an den
Tag, der amikale Umgangston lieff das Haus anfangs auch nwr in wirklichen

Zwefelsfillen seine Zuflucht zu namentlichen Abstimmungen nehmen... “18

E]ﬂem nasledujicich odstaved je proto pokus o zrekonstruovani prvniho
ceského poslaneckého klubu na {$ské radé po obnoveni parlamentarismu
vroce 1861, a to na piikladu vydanych i dosud zcela nevyuzitych pramend.

Pokus o zalozeni Klubu autonomist na ¥isské radé
na jare 1861

5 Vyznamny historik a starocesky politik Wacslaw W. Tomek vzpominal,
ze hned po kolektivnim pfijezdu ¢eskych poslancti do Vidné 28. dub-
na ];861 wpruni starost, kterou jsme co postanci méls, byla o utvoreni klubu jak
moznd Cetného, v némz by se spojovala strana zasazujici se o historickd prdva
zemi dle zdsad Diplomu riinového proti sméru centralistickému opirajicimu se
o Ustavu unorovou ' Jaky to vSak byl klub a kdo viechno jej tvoril? Tom-
kova vzpominka naznauje, ze nikoliv jen Cesi. Zanéme tim, ¥e situace
ve videtiské snémovné byla mnohem sloZit&j3i ne? kritce predtim v Praze

17 N{ﬁ.‘, CK, kart. 1, »Lipiska denti geského klubu“ [8. 1. 1863].

18 Hoéserr, Lothar: Parteien und Fraktionen im cisleithanischen Reichsrar. In: Rumpler,

Izi(]e[l)gmt Bg{rbamtsch, Peter (edd.): Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Bd. VII/1. Wien
, 8. L

19 Tomek, Wicslaw W.: Paméti z mého Ziwora. . Praha 1905, 5. 13.
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na snému. Cinnost klubd, zv1a§té nen®meckych, se ve Vidni rozbihala
velmi pomalu. Predné poéet ¢eskych poslanci z Cech v roce 1861 nepre-
sahoval dvé desitky osob: S. Dvorak, V. Criinwald, I. Hauschild, M. Havel-
ka, J. Prachensky, J. Rezad, F. Sebek, J. Zikmund, F. A. Brauner, F. Cupr,
K. L. Klaudy, A. Krésa, J. Machadek, V. Milner, F. L. Rieger, J. B. Stanék,
W. W. Tomek, H. Zitka a V. Zeleny.?® Vsichni jmenovani cesti poslanci
z Cech vstoupili do spoleéného klubu a k nim se zéhy pfipojili ¢tyfi et
Moravané (A. Prazik, J. Helcelet, J. E. Bily, V. Kostelnik), a coby hospitant
také J. J. Clam-Martinic zvoleny za velkostatkare ' S ceskymi poslanci tzce
spolupracoval i ¢eskobudéjovicky biskup a vlastenec J. V. Jirsik, ktery oviem
zf"ejmé s ohledem na sviij stav do klubu oficialné nevstoupil, resp. vstoupil
az pozdéji, a vzdy si v ném uchovaval jistou autonomii rozhodovani.**

Z Tomkovych vzpominek vsak dale vyplyva, Ze Cesi neusilovali
pouze o klub sdruzujici poslance ¢eské nirodnost, ale Ze jim od pocatku
§lo o spojeni vSech odpiirc centralizace bez rozdilu narodnosti a zemé.*
Hned v prvnich dnech proto mezi sebe prijali nékolik kraniskych Slovinci
a hlavné doufali, Ze jejich fady dale roziiii konzervativni a autonomisticti
tyrolsti Némci a predeviim Polaci, kte¥i vSak do Vidné dorazili az s néko-
likadennim zpoZdénim.?* Narodnost tak v roce 1861 pri zakladani posla-
neckych klubii je$té nehrala rozhodujici roli a kli¢ovym faktorem klubovni
prislugnosti byla predstava o budoucim statopravnim sméfovani fide jako
celku. Nepochybné tu $lo jesté o dédictvi snémovani z let 1848 aZz 1849.
Nadnérodni Klub autonomistd (Cesi, Jihoslované, alpsti Némci, Polaci) se
tak v prvnich dnech videriského snémovéni roku 1861 jevil jako dilezitéjsi
platforma neZz narodnostné vymezené snémovni uskupeni® 7, Riegrova

20  Nirodni listy, 26. 4. 1861, s. 2.

21 Sue, Adolf: Politické déjiny ndroda Ceského od roku 1861 az do nastoupeni ministerstva
Badenova r. 1895, I. Praha 1899, s. 21. Srhovo tvizeni, e Ce#i zalozili ,klub®, je tfeba brit
s urfitou rezervou, jak ukaZe nasledujici vyklad.

22  Literdrn{ archiv Paméatniku narodniho pisemnictvi v Praze (= LA PNP), F. A. Brauner,
kart. 1, Brauner manZelce 12. 5. 1861. Naopak do klubu na zemském snému zfejmé vstoupili
oba nirodnostné geiti biskupové, 4. Jirsik a Krej&, resp. se ucastnili od potatku jeho schizi.
Ri¥ského poslance Jirsika mistodrzitel oznafoval za zcela oddaného Nérodni strané, s tim,
Ze na zemském snému vizdy hlasuje s Nirodni stranou, i¢astni se viech jejich porad a laéni
po popularité. NA, Presidium praZského policejniho Feditelstvi - tajné (= PPT), kart. 9,
&j. 24/1861, prazské policejni Teditelstvi ceskému mistodrziteli a policejnimu ministru 8. 4.
1861; NA, Presidium deského mistodrZitelstvi ~ tajné (= PMT), sg. R 16, kart. 7, §j. 25/1861,
koncept mistodrZitele stitnimu a policejnimu ministru 24. 4. 1861.

23  Tente nadnirodni moment nereflektuje Zddna z existujicich Eeskych syntéz politickych
d&jin (Srb, Urban), Tobolka naopak vyslovné uvadi, Ze ¢edti poslanci z Cech a Moravy a za Cla-
mova hospitantstvi utvofili vlastni klub: Tobovka, Zdengk V. Pofiricke dejiny ceskoslovenského
ndaroda od 7. 1848 aZ do dnesni doby. IT. Praha 1933, s. 63.

24 Tomex, W. W.: Paméti z mého Ziwota. Il s. 13.

25  Vkvému 1861 se mezi Eeskymi poslanci ve Vidni vedla polemika o nizev parlamentni
opozice stojicl proti centralistické vé3iné. Oznateni decentralised pouzité Riegrem v jejich
programu, bylo shledévano pFili§ tzkym, federalisténaopak Sirokym. Ceii se nakonec rozhodli
pro termin auzonomissé Narodnf listy, 10. 5. 1861, s. 2 (Zlanek signovany ,.-1* a datovany
8. kvétna napsal ziejmé Rieger).
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dopisu manzelce je zfejma nejen tato okolnost, ale i mimotadny vyznam
osoby silného a nznivaného vidce pri formovéni frakei a klub®; viidee,
ktery musel byt v parlamentu vieobecnou autoritou a zéroveii osobou
dostatecné integrujici a komunikativni: ,Nas? sorané decentralistické schdzi
posud organizace. Strana centralisti videniskijch méla prilezitost se organizovat,
kdezto o nds se nikdo nepostaral a ani jsme se nemohli dodélat lokdh pro schiiz-
ky — a musime sbirar lids = rozlicnych provincii po jednom do naseho Khubu, kterd
pomdlu prichdzeji — ano Poliki tu ostatné posud neni a na Rusiny se nelze zcela
spolefmouts. Nékteré cleny ndm také protivnici 22 odloudili, 20
Klub autonomistti, proponovany jiZ na prelomu dubna a kvétna 1861,
se nejprve schazel v Klaudyho byt& ,,v hostinei u Matschakera® (pravdépo-
dobné minén hotel Matschakerhof).2” Zde byla domluvena rimcov podoba
kl,ubu a pfedeviim dne 30. dubna jeho program.? Rieger jej poté s Clamo-
vymi korekturami némecky sepsal a Tomek jej prelozil do ¢estiny a poslal
do Narodnich lisi?® jeho tstfednim motem se stala zasada sv. Augustina: /n
necver-.lnziz'zlr unitas, in dubiis libertas, in omnibus caritas! Je mo¥né, e spolecné
s prijetim programu se fesila i otdzka vnitini organizace klubu a byly usta-
noveny jeho exekutivni orginy. Zpravy o tom viak nemime a autentickych
informaci o Klubu autonomisti je vitbec poskrovnu. Paradoxné nejvice
jich s odstupem bezmala roku méme z dosti impertinentntho &lanku, ktery
evidentné pochizel pravdépodobné z pera Aloise Krasy, jen? se mezitim
s ?utono:nisty tplné rozegel 3 Od 3. kvétna 1861 se klub schizel jiz v lo-
;{.alu dler Kornbérse v Biirgerspitalu®, a poslanec Sebek posléze sehnal
jinou, jesté vhodnéjsi klubovni mistnost.?' Dévodem k hled4ni vhodného,
resp. velkého salu totiz byla piedstava Eeskych politikd, Je se jim v Klubu
autonomistd podaii shroméazdit aZ 80 poslancii ze viech korunnich zemi,
zvlaste pak ze Styrska, Tyrolska, Dalméacie a Halie. Toto ocekivini se
navzdory slibnym poéitkiim oviem pies vegkery tlak Cechi a ~davtip“
s libivym programem ukézalo nakonec jako zcela neredlné. Z némecky
mluvicich zemi a Dalmicie 7 prisli nékeer? (.| posedeli, promluvils, pokréili
ramenama, odesli — a vice se nevrdtili“*? Tak trapny vysledek si oviem autor
clanku zfejmé s odstupem ¢asu trochu pribarvil® Z jinych prament vime,

26 ANIVE[ F. L. Rieger, kart. 4, Rieger manZelce 3. a 4. 5. 1861.

27 Zm}novan}’r nedostatek ,lokalu™ a schézeni se v soukromi poslanci souvisely s tim, Ze
provizorni dfevéna budova parlamentu v oblasti Wihringu nedaleko Schottentor byla velmi
stisnéna a postridala jakékoliv zdzemi pro poslance a jejich kuby.

28  Tomek, W. W.: Paméti = mého Fiwota. II 5. 13.

291 ANM, F L. Rieger, kart. 4, Rieger manZelce 3. 2 4. 5. 1861; Ndrodni listy, 4. 5. 1861,
s 1.

39 Nepodepsany lanek Jvaky o nynéisi politice. IlI. Cas, 26. 1. 1862, 5. 1. Clanek prevzal
némeckojazycny tisk, napf. Vereinigte Laibacher Zeitung, 30. 1. 1862, s. 3.

31 ANM, F. L. Rieger, kart. 4, Rieger manzelce 3. 2 4. 5. 1861.

32 Cas, 26.1. 1862, s. 1.

33 . Tobolka dokonce pFefel i existenci pravdépodobné Krisou karikovaného pokusu o za-
loZeni velkého Klubu autonomistd, kdy¥ eské snahy v tomto sméru minimalizoval na pouhy
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%e kromé Slovincl vedenych poslancem Lovro Tomanem pfisli s jistotou
i Tyrolané v ele s Aloisem Fischerem, bukovinsky Alexander von Petriné
a t6% nékolik Polakd ¢i Rusinfl (Antoni Z. Helcel, Alexander Dobrzanski/
Dobrjanskyj aj.), krefi mezitim jiz dorazili do Vidné.3*

Z¥ejmé az po pifjezdu véiny polskych poslancii z Halice v poloviné
kvétna 1861 se v¥ak ukizalo, ¥e idea nadnirodniho Klubu autonomistd
neni realna — Polici do spoleéného klubu odmitli vstoupit a zalozili si
samostatny Polsky klub.3 Souhlasili viak se jmenovinim divérniki, ktefi
by naddle zaji§tovali spojeni a spolupréci obou klubd. Obcas dochizelo
i ke spoleénym schizim obou klubi.?*® Nechybély zfejme ani konkretni
plény ofenzivni Eesko-polské spoluprice na fisské radé, do ktere meli byt
v idealnim pripadé zapojeni i Madafi, ale zdstalo jen u plant.?? Madarsd
poslanci totiz, jak ostatné od poditku avizovali, do Vidné nikdy nepfijeli
a detl a polsti decentralisté tak zistali na Fisské radé v mensiné. Kdo a jak
dlouho po odmitnuti Poldkd vstoupit do spolecného klubu jeité v Klubu
autonomistfi kromé Cechd zistaval, je otdzkou. Krasa pozdéji posmésné
uvadél, Ze po hromadném zmizeni némecky mluvicich autonomistd zQstal
ve velkém sale obilni burzy jen , Aloucek Cechirv s nékolika Moravany > Ga-
sem pak zmizel i sdm Krasa. Z tisku vSak vime, ze Tyrolané zistali s Cechy
v Klubu autonomistd pfinejmensim do konce kvéma 1861.%

7 pozdgjéich pramend nicméné nepiimo vyplyvd, Ze tento klub
de facto rychle zanikl, resp. schazel se jiZ jen ad hoc coby shromazdéni
autonomistickych poslancd réiznych, primarné nirodnostné vymezenych

wpopud k urvoreni veliké strany decentralisti’. Tororxa, Z. V.. Politické déjiny ceskoslovenského
ndroda od r. 1848 aZ do dnesni doby. I1, s. 63.
34  Tomsk, W. W.: Paméti z mého Ziwota. I, s. 14.
35  Puar S.: Der Polenklub (Kolo Polskie), s. 75-76. U polskych poslancii mélo dojit ke kon-
fliktu mezi zastupci samostatného haliéského a spoleéného autonomistického klubu. Nakonec
pievazil viiv F. Smolky, ktery pred spolupraci s Cechy mél ddajné preferovat spoluprici
s liberalnimi Némci. Klagenfurter Zeitung, 24. 5. 1861, s. 2; Morgen-Post, 22. 5. 1861, s. 1.
36 Tomex, W. W.: Pameér z mého Fiwota. I, 5. 16 a 20; Klagenfurter Zeitung, 24. 5. 1861,
s. 2.
37  Policejni konfident videfiského palicejniho feditelstvi alespofi - nepochybné na zaklad&
informaci nékterého z poslanct ~ podrobn a dosti hodnov&rné popsal idajné ziméry Riegra,
Adama Potockého, Eduarda Kérolyho a Ference Dedlaa chledné spolecného postupu na Fi¥ske
radé. Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (= HHStA), Ministerium des
Aufierns, Informationsbiiro — brevi manu Akten (= IB-BM), kart. 171, &. 5069 sub 40/1861,
konfidentskd zprdva videniského policejniho feditelstvi 29. 7. 1861
38 Cas, 26. 1. 1862, s. 1.
39  Klagenfurter Zeitung, 24. 5. 1861, s. 2. Zde je tfeba korigovat Tobolkovo tvrzeni,
%e hned na poldtku snémovani ve Vidni ,spojils se v jednu velikou istavni stranu “unionisté/
centralisté a némeéti autonomisté (jmenuje skupinu kolem Karla Wisera a Karla Rechbaue-
ra). Autonomisté z alpskych zemi byli totiZ roztf{iténi do vice frakci, které k sché teprve
postupné hledaly cestu. Délici linii mezi nimi byl i postoj ke katolické cirkvi, pricemZ Wiser
aRechbauer pfedstavovali autonomisty-liberdly. Tosorxa, Z. V.: Politické dejiny ceskoslovenského
ndroda od . 1848 az do dnesni doby. IT, 5. 63; charakeeristika Rechbauera in: ScEMERLING,
Anton: Osterreichs Weg zur konstitutionellen Monarchie. Aus der Sicht des Staatsministers Anton
Schmerling. ¥d. Lothar Hsbelt. Frankfort am Main 1992, 5. 131-133.
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k{ubﬁ. Cei utvofili viastni Cesky klub a oznaeni Klub autonomistd se
az do podzimu 1861 paraleln& a spise nahodile pouZivalo asi pro dvacet
autonomisticky orientovanych poslancti ze Styrska a Hornich Rakous.
Vv zafi 1{861 se viak i o tomto alpském klubu psalo ji7 jako o rozpadlém
a zaniklem, a to pro chybéjici program. Vétina jeho dend pak mé&la skonéit
v .Klubu Velkorakugand®

Cesky klub na ¥isské radé 1861-1863

5 Polskym rozhodnutim a postupnou secesi alpskych autonomistti
nemecké a slovinské ndrodnosti byli CeSi nakonec nuceni spokojit se
s f'll.astnim Idubem, ktery pracovné nazyvam éex/cy’ Klub, ackoliv tento ndzev
z¥ejmé oficidlné nikdy piijat nebyl.%' Zidny konstitutivnf okam¥ik zalo¥en;
klubu’nee_{ zndm a nejspiSe se ani nekonal. Cesky klub mohl vzniknout
spontanne a z nezbyti z Klubu autonomistii poté, co jej opustily ostatni
narodni frakee. Zda se viak, Ze ani poté nedoglo k formalnimu organizovani
klubu, nebylo zvoleno jeho vedeni a veikeré rozhodovani bylo otazkou
hledani kcn;lsenzu ad hoc, ktery umozrioval maly pocet dlenfi klubu. Rie-
ger svou prirozenou autoritou se vii pravdépodobnosti dominoval, byt
mohl nardZet na odpor. Krdsa alespoti s odstupem popisoval, Ze v Ceském
kl\}lbu panovaly autoritativni pomeéry: ,[...] a hloucek ten musi se pokroma-
dé drzeti neobycejnou prisnosti a nékdy i prostredhy, jak vibec zndmo, mdlo
c/mfa[z'!eénjmz"f"z Jiné zpravy toto hodnoceni pomérd sice nepotvrzéji, ale
Krésova slova odmitnout nelze, proto¥e Rieger (a Palacky) v pozdéjsich
letech v poslaneckém klubu skuteéné vystupovali krajné autoritativné, coz
v roce 1{873 prispélo k odchodu mladoceské frakce z poslaneckého klubu
Nérodni strany na zemském snému. Riegrovu viili #idit klub dokladaji jeho
slova z kvétna 1862, kdyZ klub jednomyslng zamit] jeho zadost o udéleni
dovolené: ,[...] vsichni pravi, Ze se klub docela dezorganizuje, kdy? jd odejdu,
ze pak nékteri délaji, co chtéji, Ze jsou ochotnéjsi délat vladé koncese, kdyz ];’

Jich nedrzim <%

V priibéhu jara a 1éta 1861 se oviem ukdzalo i to, %e ani nékie¥ dedti
p?flanfi o spoletny nérodni postup nestoji. Alois Krasa, ktery se predtim
zucastnoval porad Klubu autonomistd, jiz do Ceského klubu nevstoupil
a v Fifské radé postupoval zcela samostatn&. Pfi¢inou jeho samostatného
chovani nebyla jen odli$nost nazord & sebevédomi poslance, ale predeviim
spary kolem vydavini Krasova deniku Cas a Riegrovych Narodnich listd.

i-g) gst_deutsche Post, 7. 11. 1861, 5. 2; 13. 12. 1861, 5. 1.

tejné oznafeni ale béZné poufiva TosoLka, 7. V. Politické déitny ée 7
ndroda od 1. 1848 a2 do dnefm’daby.Pf], s. G5 ad. e iy cosbadlpvanial
42 Cas, 26.1. 1862, 5. 1. '
43  ANM,F L. Rieger, kart. 4, Rieger manZelce 3. 5. 1862.
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Krom& surnalistické fevnivosti 3o i o finanéni strinku konkurenéniho boje.
Vysledkem tohoto postaveni bylo, Ze Krésa &as od ¢asu hlasoval s némeckou
levici, ob&as podpofil vlddni navrhy a stanoviska, nicméné ve smérodatnych
otizkach hlasoval a¥ do dervna 1861 spolu s ostatnimi éeskymi poslanci.
Zvrat nastal 11. Zervna 1861, kdy Krésa jako jediny z poslanci slovanske
pravice odmitl podepsat Riegrem pfipravenou adresu na odrodeni fisske
rady (pro jeji kusost) a svoldni zemskych snémi.** Z fad Ceského klubu
se svym odchylnym hlasovdnim fakticky vydéloval i F A. Cupr, ktery
opakované hlasoval s némeckou leviei*® Do klubu posleze nevstoupil ani
v bfeznu 1863 v dopliiovaci volbé po I Hauschildovi zvoleny soudce
Franz/ Frantifek Wokaun s neuréiton narodnosti, ktery oviem zastupoval
prevazné cesky volebni obvod, byl povazovan za Cecha a byl mj. tchinem
Hermenegilda Jiredka.*® Wokaun ve snémovné podporoval vlidu a stal se
dlenem Klubu unionistd (tedy centralisti). Jan 74k, zvoleny po zemielém
Sebkovi v bfeznu 1863, Fifsky mandét ani nepfijal a do Vidné se ke sloze-
ni slibu nedostavil. Pavodni podet dent klubu se tak pfirozené snizoval.
Mnozi &e$t poslanci navic pii jedndni snémovny 2z nejriznéjsich divodd
absentovali a tyto absence mély stoupajici tendenci.*’” Nezridka tak byvalo
ve Vidni pritomno pouze kolem deseti ceskych poslanct. Kromé Riegra,
Klaudyho, Braunera, Griinwalda a Zeleného byli navic ostatni spife ne-
népadni komparsisté, kteif v poslanecké snémovné pfili§ nevystupovali
a které nelze poéitat ani mezi zvl4§tni intelektudlni kapacity. P¥i takovémto
potu a kvalité poslancii néjakd pevnéjsi klubovni organizace nakonec ani
nebyla nutnd. Sdruzovéni éeskych poslancii tak probihalo spiSe neformilné

44 Krisa sviij postup vysvétloval pozdé&ji tak, Ze o nivihu se nikdy nejednalo a Rieger
sim jej nakonec z programu snémovny stahl: Cas, 4. 1. 1862, s. 2 BerAwxova, Milena: Hlas
1862-1865. Vanik, vijugy a politické zamérent. I Praha 1970, s. 77; ToroLka, Zdenék V: Z publi-
cistické cinmosti dr. A. Krdsy. n: Shornidek praci historickych k 60. narozenindm dv. r. prof. Jar
Colla. Praha 1906, s. 358. O. Urban uvidi, 7e minoritni navrh podepsalo 50 poslancii, ale
protoze nemél nad&ji na dspéch, tak piestoze byl podén, nedodle k jeho projedndni. Unsan,
Otto: Ceskd spolecnost 1848-1918. Praha 1982, s. 169. .

45 Majitel soukromeho gymnazia v Praze Cupr platil za horlivého Cecha, kterému na prahu
60. let nebylo mo#né z pohledu stitu nic vytknout. Policii se jevil spide jako ,A7ikloun “nez
mu inu. NA, PPT, kart. 9, §. 20/1861, koncept policejnihe Feditelstvi policejnimu ministru
31. 3. 1861. Utady jej rovnéz charakterizovaly jako ,velni ziskuchtivehe a penéz lacného”. NA,
PMT, sg. R 16, kart. 7, &. 25/1861, koncept mistodrZitele statnimu a policejnimu ministru
94 4. 1861. V gervenci 1861 se viak vytlenil z fad 8eskych poslanci na fisské rade, kdyz podal
navrh na reformu gymnazii v centralistickém duchu. Dne 2. srpna o tom mluvil i ve snémov-
ng&. Podle Tomka se ve své Tedi dopustil ,,¢ Arubyjich nardsek na stranu ceskou”. Tomex, W. W
Paméti z mého Fiwota. [T, 5. 26; Cuprova Yel in: Stenographische Berichte tiber die Verkandlungen
des Abgeordnetenhauses in der Reichsraths-Session vom 29. April 1861 bis 18. Dezember 1862
(= SPAH). Wien 1862, zased4ni 2. 8. 1861, s. 749-756 (navrh s. 739). Srov. Nérodni listy,
3.8.1861,s.1a4 8 1861,s 1.

46 Narodni listy, 26. 6. 1863, s. 1; Ost-Deutsche Post, 18. 3. 1863, s. 3;31.3. 1863, s. 3.
47  Viz napr. Tomex, W. W.: Paméti z mého Ftweta. I s. 34. Snémovni vétSina se snazila
Cechy donutt k tiéasti na zasedanich napf. tim, Ze je ¢asto (a jednou i vyhradné) volila za za-
pisovatele snémovny. V zati 1862 tak byli z Cechdl pfitomni v fi#ské radé pouze zapisovatelé
Griinwald a Stangék. Tamtéz, s. 58, 62.
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a znacné voln€. Ostatné neexistovaly ani ¥4dné psané stanovy ¢i ustdlené
Idubovni zvyklosti.

e ’ ’ v .
Ces]fy k]u_b a otdzka prechodu k pasivni rezistenci (snémovni
abstinenci)

. F rustrace z minoritniho postaveni ve snémovng, strohost vlady i ne-
cidive krolcy vedeni snémovny zdhy Ceské poslance privedly k myslence
OPUST‘:H: snemovnu, do které beztoho v roce 1861 vstoupili po nékolikat —
dennim ’odmiténf po vzoru Madarti a nakonec se zvl4%tnim stétoprémfxyn
ohrazenim.* Ziejmé poprvé si zatm jen docasny, a proto demonstrativn{
krok.odchodu ze snémovny Cedti poslanci spontanné vyzkoueli u¥ v der-
venci 1861. Kolektivnim opudténim snémovny bshem jejiho jednani rea-
govali na neslu¥né chovan{ piedsedy snémovny F. Heina, ktery V‘FeEnickérn
konfliktu s Braunerem a Riegrem Cechy okiikl slovy ,.sednout si a micer=
B‘faur}/erv byl pozdéji, kdyz uz Cesi vidensky parlament trvale bojkotova.li
prcsvevdcen, Ze s bojkotem méli zadit pravé po tomto jeho vystupu s Heinem
ane aZ v roce 1863: ,, Ze jsme do Vidné vice nesti, a tak snadno 712 nepitidem
toko cim ddl tim méné Felim. Shoda Jjen, Ze jsme nevystoupili s czriz}?dgu 'z';f
tenkrdre, K:/dyzv Jsme za pricinou mé Feci o Koruné ceshé vysli ze m@movny. ]Tb
by 53{]0 byvalo historické Jaktum, o které nds pripravil Smecensky a prilisnd
shovivavost jemu ze strany naseho Ladislava, <5

, V prosinci 1&6] se v Praze sesli Cesti ¥i§5tf poslanci k poradg, jak se
dejle zacvhovat k’r{’s-sgté radé. Divodem bylo Schmerlingovo pFizndni, Ze
puxoc‘l/n(’e syolana 8irsi risskd rada se nesefla, nicméné existujicimu shro-
m,a.zc}em, §j. fakticky shromd#déné uzsi ¥{¥ské radé, vlida predlozi nivrh
statniho rozpoctu na rok 1862, jeho¥ schvalenf oviem spadalo do kom-
petence Sirsf Fiské rady.5' Nemal4 &dst &eskych poslancii tehdy zastdvala
nazor, ze do Vidné by se ji% neméli vracet a po vzoru Madard a Ttal& b
.mf’ll fisskou radu bojkotovat. Vétsina poslancii se ale nakonec vyslovilz

Jeste pro jeden ndvrat do Vidné, nicméné s tim, ¥e se zde budon chovat

48  Toto ohrazeni prednesli idé feské
prednesli 18. dubna 1861 na piidé& éeského sn& Vi
o R Inesl Gubii mu. Viz CisuLka, Pavel
g 13, L %é_cs;fpwgmmy Ceskyjch ndrodnich stran v letech 1860-1890 Praha 2000, dokument
49 SEAH 26.7.1861, 5. 639-645; srov. Sre, A.: Polirické déir
2 4 .8 3 : LA e e 7 ‘eské) E
g.é do nfﬁoupmz’mz’nig_tez:rma Badenova . 1895. 1 s. BH{).HM SRS vt 1O
PNP, A. V. Sembera, Brauner A. V. Semberovi 12, 2 & j
) A “ .V . 2. 1864, Smedensky iné
{g‘é Clam-Mgmnlc. mg]lte] vellkostatku a zdmku Smeéno. Tobolka zmiﬁuje,sig]ﬁéli]?:nﬁﬁ
5 1 poslanci zvazovvah odchod z Fisské rady: TosoLka, Z. V: Lolitické déjin Ee.rka.rlovemf i
;zizrodasadm 1848 az do dnesni doby. IT, 5. 65. 4 o
RE, A.: Politické déjiny ndroda ceského od roku 1861 az don { mini
: : od astoupeni ministerstva Bad:
;gg&’gvf f,'v36' F. Palacky pozdéji toto Schmerlingovo pfiznani pfvaéoval za ;k;n;ﬂ:yjfga
Ml': Cesi rl‘sskou r_adu opustit. StLoukaL, Karel (ed.): Fransiske Palackeého rodinné listy dce?{'
arii ¢ zeti I L. Riegrovt. Praha 1930, dokument & 61, Palacky Riegrovi 17. 2. 1862, 5. 212
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zcela pasivné, budou bojkotovat po}kusy dat na program ]evdnalg te;r;iz
spadajici do kompetence &irsi HEs:ke 1,-ady a budou VYSIOF'E podpor 3
pouze zikony roziifujici obcanska prava a svobody (konkrétné napr. p
avovany tiskovy zakon).?? .
" éetxzé absglce Geskych poslanct oviem jiz v priibéhu roku 1’8632
navozovaly dojem, Ze Cesi zacali centré]ni Parlament po VZJ(\)’I‘Cl]}l Maldaruj
Italft aj. bojkotovat. Napt. v Gnoru 1862 meli Bf‘s%uner a Rezac k(')vl\c/)l EI‘;O’!{
a daliich pét Ceskych poslanch bez omluvy neRn]elo (Prevlchens’ y, Mac };a’
ek, Milner, Zikmund a Zeleny).* Rieger je vyzyva‘l k cesté do T:{idne, nebof
ne roztrousend, ne souchotinami z Fisské rady se ztratits, ale fﬂnou’f . BouchnouF
:io videriského stolu se viak nedafilo, protoZe v pol(_)prazdneniklu]l:)u byh/
pro sborové odejiti“ ze snémovny pouze Klauc{y a Rlev%er - ,,Emcﬁmb czmm[zz’
proti tomu*. Rieger si proto smérem k abserlt\tj]lam stézoval, zg c/}ly 1 ,.celd
levice (abych tak 7ekl) naseho klubu k rozﬁo?'m.y:rzmu kro)/{'u naklonénd ;.”A, proto
mrzim se, Ze ostatni pdnové mne zde nechavaji samotného a a'c)fmz laciny a g;:
hodiny lLiberalismus provozuji.” (Narazka na Brztunera, ktery v Praze’ ,,}rlrz d
vSude, Ze je hanba tu byt )™ Neochota k bouchnuti do Jfolu/bzlat c{ana strac ervr;l
z politické perzekuce: ,Radili jsme se, jd jsem byl toho mineni, ze &yc/mm meli
novotné prekrocent ustavy povelenim 200. /000 F7A @ }m)zévu Scﬁmfzrimgovu u.;zzz[
za pricinu k odchodu, ano primému slozeni mandatu. 4@;{1& =z celeho /’c{uﬁ: n; Yy
nez Klaudy mého minéni. Nejdilezitéjsi dz%vaa’ proti tomau Z{y'[ ten, je £ [ylc om
byl pak bez ochrany ve verejnosti a Ze 5:3/ ndm pak U{ecky noviny potlacili a my
neméli mistecka, kde se proti tomu ozvati — a ze by nase szna\!, tak velikou ina‘lgzz
a vytrvalost nevyvinula jako Ukre.“ Nz:konec s€ ze snemovny vvpred]a]-.
¥ 1862 vytratili sim Rieger, kvili ‘c’emuz.se _pak zbyli Cest poslanci I‘I’lll(lsfﬂl
usnést, aby se vratil..** V cervnu 1862 si Rleg(z‘ ve Vidni vzal na né (; 7
tydni dovolenou. Cekalo se jen na Vh?(,if.mu pI"JIEZItOSt, kdy odejit, rﬁ? of
slovy F. Palackého .,z lehké a nevdzné priciny omim odrtt.m’pztz ne;:czc.ino =
V rozhodnuti opustit Fisskou radu CeChUI’ll nejvice branila zatim
jen mald ochota Polakii odhodlat se k podobnému odchodu. Bez nich

52 Sww, A Politické déjiny niroda Ceského od roku 1861 az do nastoupeni ministerstva Badenova
r. 1895. 1 5. 37; ANM. F. L. Rieger, kart. 4, Rieger manzelce 10: 2 18@?. . _ _
53 %V Tobolka tyto absence ponékud schematicky vztahuje na privrzence takElky p’asg-
ni rezistence, coZ ale neni prikazné. Toporks, Z. V.. Politické dejiny ceskoslovenského naroda

- 1848 az do dnesni doby. 11, 5. 66. . . .
EIZT ANTTk;-L 73, opis%iegra Zelenému 11. 2. 1862; srov. Jaun, Jilji V. F‘;:'anmck%adulag
Rieger. Obraz ziotopisny. I Praha 1889, s. 128. Rieger v Gmorn 1862 psal, Ze ve .snemgv]ne
je pouhych pét & Sest Cechil a ostatni zlistdvaji doma. ANM, FLR, kart. 4, Rieger manzelce
10. 2. 1862.

Tamtéz. . o

gg A;IM, F. L. Rieger, kart. 70, Zeleny Riegrovi 5. 4. 1862; srov. Tomrx, W. W.: Pamér

ho Ziwota. -[[’ & 46‘ . Wi e g 3 r
;_;m m;;i"cf::m K (ed): Frantiska Palackého rodinné listy deert Mm-.:’z azen F L. Rteilroviel,
dokument & 61, Palacky Riegrovi 17. 2. 1862, 5. 212. Rieger s Palac};el:._ovsouden3 soum\ﬁd
a fekal na podstatnou pravni priéinu, ktera by odchod z parlamentu nalezité podepiela: A
F L. Rieger, kart. 4, Rieger manZelce 10, a 18. 2. 1862. .
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se Ceskym poslancim odchod jevil jako malo demonstrativni. Opustit
snémovnu se nechtélo ani &eskym Moravan&im, kee¥{ byvali k Vidni vidy
loajdlngjsi nez poslanci z Cech. V srpnu 1862 se na prazském VySehradé
v byté poslance Statika konala dle vieho dosti bouflivé porada ceskych
poslanci na ri§ské radé, zda se po prazdninach do Vidné vritit, & nikoliv.
Porada skoncila bez vysledku, jednak se bral ohled na stanovisko Pol4-
kii, jednak nebyl piitomny Rieger, ktery odcestoval na svétovou vystavu
v Londyné. Rieger v otdzce setrvani na ¥¥ské rad® zatfm kolisal a poslal
proto Stankovi alespon instrukei, aby k sobé sezval feské novinite a ti
zacali sondovat vefejné minéni ve véci setrvani na ¥f¥ské radé a hlavng
zalali vefejnost pfipravovat na eventualitu jejiho opusténi® J. Grégr proto
pozidal Sabinu, aby pro Nirodni listy napsal odpovidajici éldnek. Ten to
viak odmit a o viem informoval policii %
Hrabé Clam-Martinic podobné skrupule ne¥esil a mand4t slo¥il
v zari 1862 sdm, roli v tom oviem hrila neochota snémovny umo#nit mu
udéleni zdravotni dovolené."! S koncem prazdnin se do Prahy vratil Rieger
avbyté F. Palackého se ke dvoudenni poradé seili poslanci Palacky, Rieger,
Clam, Havelka, Klaudy, Milner, Tomek, Zeleny a Zikmund a zva¥ovali pro
a proti ve véci dalsiho setrvini na #{3ské radé. Nakonec zvitézili privréenci
setrvini, ale jen s tim, e pfed odchodem je tfeba se nejprve ve Vidni po-
radit s Moravany a s Poléky, a pak P Vhodné prilezitosti naprosto opustiti
radu Fisskou 2 'W. W. Tomek tehdy prohlisil, Ze on sim se do Fi¥ské rady
JiZ nevrati.®? Fijnu 1862 padlo i rozhodnuti, Ze se z Vidné odejde, jakmile
se na program jednani dostane druhé éteni rozpoétu na rok 1863. Odchod
se pritom stane se zvlatnim osvédZenim v podobé protestu, ktery sepiSe
Rieger® Z planu viak nakonec seflo, pouze osvédieni zéistalo v zdloze.
V breznu 1863 se Cei na prazském snému jiz s vykiiky ,Nevolim!“ nezi-
¢astnili doplitovacich voleb delegitit do Fi¥ské rady.® Rieger osobné mél

58  ANM, F L. Rieger, kart. 4, Rieger manzelce 10. 2. 1862.

59 Stangk byl nejspiSe vybrén i proto, ¥e byl redakrorem klerikilntho denfku Pozor
2 udrZoval tedy vztahy s dalfimi Furnalisty a Zurndly. DosEs, Adam — Verex, Lubog: Poctithy
ceského ndbozensko-politického konfliktu a karolickij lise Pozor (1861-1863). Studia historica
brunensia 61, 2014, & 2, 5. 31-51.

60  HHStA, TB-BM, kart. 228, &. 5051 sub 4661/1862, relace policejniho rady Hauga
6. 8. 1862.

61  SP4H protokol 25.9. 1862, 5. 3968-3969. Clam sloent odivodnil rozsahlym pisemnym
a kritickym exposé.

62 Tosovrka, Z. V: Politické déjiny leskoslovenského ndroda od . 1848 as do dnefni doby. II,
s. 67.

63 Tomex, W. W.: Paméti z méha Fiwota. 1T . 58.

64  Tamté?, s. 61. Na ohrazeni kladl velkou vahu Palacky: ,Felikd bude nase vina, neshra-
dime-Ii se pred skoncenim snémouvdni suého prdauniho postaveni pred oftma celého svéta — seari se,
co start, “Strovkar, K (ed.): Frantisha Palackébo rodinné listy deeri Marii a zefi F L. Riegroui
dokument & 61, Palacky Riegrovi 17. 2. 1862, 5. 211-212.

65 Sloo neplinovany a nepfipraveny protest (ze dne 21. bezna 1863), nebot volba byla
v zdjmu samotnych Cechfi (zemfeli, resp. rezignovali Cesd poslanci na fiSské radé Schek
a Hauschild). Jeho divodem byl aktualni konflikt s Némei ve snémovng, na ktery Cesi béhem

69



STUDIE A CLANKY

= e e
tehdy zfejmé jiz definitivné jasno, Ze (se) do 'i'"iéské ’ra.dy nelpﬁ]de. NEkt.eg
toto jeho rozhodnuti davali do souvislvostj § ]fh?, zav&slosﬂ na Clamow,v1
ktery Viden jiz opustil. Musel viak jesté presvedmt} své liolegy. Oporu,ﬂ:u;l
Rieger zejména v osobnim pfiteli Klaudym, k:cery v brcnazm: 186‘,31 névih
na opusténi snémovny prednesl béhem schiize cveskychf vided v Mest’an!sﬁl«;e
besedé a byl snad i rezisérem spektakularni snemc_avxj}vakce s Nevolim!

Prvni problém spojeny s rozhodnutim opustit nsskmll radu byl for:
malni, a to, kdo m4 rozhodnout o tom, Ze se z Vidné ode]d:e, zda’ Cesky
klub na zemském snému a jim vybirany ,,sboadﬁyérnﬂvgﬁ“ bl arodvm strany
(jeji exekutivni organ), nebo Cesky klub na rifské radé. Ntfeslo pritom jen
o formu, nebot zatimco v pripadé zemského klubu se vysled{ekvspu,sm
fisskou radu zdal spiSe pravdépodobny, v pripadé roz}vlo’dnuul ,,nvsskych
radd” tomu tak byt nemuselo. Dalsi velky problém S‘Po%gcneh?’wd?nskelho
klubu predstavovali ¢est Moravané. Byh’l sice jeI: Ctyti ale' zatfiny 2 I]\.,lCh
z Vidné odejit zatim nechtél a své stanovisko ogl}jvoSInovah svym slab§im
postavenim na Moravé a soucasné i tim, ze do E‘J%,E‘ka: ra’dy v dfubnu ]8611
nevstoupili s zadnym protestem, jako to ucinili Gesvj z krallovstw. Moraxalze
také nechtéli zpretrhat své vazby k moravske slechté, \%cteravneb}rla tak Iﬁ);].kre
rozdélena jako v Gechach a rozhodujici slovo zée mela seredni strana, bez
které by na moravském snému federalisticka vétsina nemohla ani v btldou/c—
nu vzniknout. A. Meznik moravské zvazovani shroul slovy: ,[...] vidy lpe

W v I v V’!{Gl_}
pro nasi vée, kdyz se o ni mluvi ve Vidni v risské rade, nez kdyz se doma mléi”:

ratké porady reagovali povéstnym ,,nevolim®, popt. odejitim ze sn“émovvny. Avkcel?tovah tak
]I.()Ioittlc;j IFOD:EI?’VaﬁVEjdl Veifkostatk}:a?f?&. Narodnilisty rebelii osla\\/'ﬂy_a _z’:irovnen %2 r:eslfym p?s.l:m-
ctim, keefi volili, vytkly nestatefnost a neposluSnost viidi strané a jejim V}ldcum. Narchdm Iistyv,
22.3.1863, 5. 2. Na tuto vytku reagoval A. V. Sembera, Jedfzn z nfﬂlaze’m_ye/g »02Zvinim®, v némz
vytku odmitl a i¢ast svou a svych nékolika kolegt na volbé vystfetlll, tim, Ze se fidili ldul.)ovnmvm
usnesenim z pfedeslého dne a o jehe zméné béhem uvedené kratk’e lichuzky ve snémovné
nebyli informovani. ANM, F. L. Rieger, kart. 108, Semberovo ~0ZVani” z 2v4; 3. 1863. Srov.
TowoLra, Z. V.: Politické déjiny ceskoslovenskéhio ndroda od 7. 1848 az do drzgmzvdoby. I s 67;{
66 K pocitkim Riegrovy spoluprace s Clamem blle:vT01?0Lm Zdene]f V. Jak da:60
k sbiizeni dra. F L. Riegra 5 hr. J. J. Clam-Martinicem. Novi Cfeska revue 2. IQQO, 5. 49(.3751{ ;
Grorciey, Jifi: AZ do téch hrdel a statkii? Konzervativni myslent a otdzka samosprduy v politickych
strategrich ceské sidtoprdund flechey po roce 1848 Praha 2011, 5. 33:—85: o o
67  HHStA, IB-BM, kart. 244, ¢j. 2303 sub 170/1863, prazské pohcejvm reditelstvi pohce_]}-’
nimu ministerstvu 19. 3. 1863. K osob& Klandyho bliZe: VeLex, Lubos: Karel Leopold rysr
Klaudy (30. 12. 1822 — 11. 2. 1894). In: Konviénd, Jana — Mafikova, Martina (edd.): Prvni
v obal. Purkmistti, starostové a primatoii mésta Prahy 1?84—1989. Pfaha ,2023, s. 191-202.
Ke Klaudyho postoji 16z Tosorxa, Z. V. Politické déjiny eskoslovenského ndroda od . 1848 az
do dnesni doby. IT 5. 66. . -
68 O mo;iwské Mittelpartei, s dirazem na jeji pozdejsi vivoj, bliZe: Lurr, Robeﬁ: Die
Mittelpartei des mikrischen Grosgrundbesitzes 1879 bis 1918. Zur Problm.t.ztz/c_a’e.r Ausgleiches in
Metren und Bokmen. In: Seibt, Ferdinand (ed.): Die Chance der Verstindigung. Absichten
und Ansitze zu {ibernationaler Zusammenarbeit in den béhmischen Lindern 1848-1918.

ii 1987, 5. 187-244.

Igigund);zmz‘iga !zlsr!a'r"'Dm Aloise Prazdka. Il Ed. Frantifek Kamenicek. Praha 1927, dokument
¢ 7, Meznik Prazakovi 16. 5. 1863, 5. 12-13.
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To, Ze bude t€zké prosadit jednotny odchod viech ceskych poslan-

cl z Vidné, se ukdzalo u? v dubnu 1863 pti poradich Fi¥skych poslanct

v Praze. Zde se totiZ nakonec usneslo, ¥e se do Vidng bez vyjimky vrat

véichni! Nepochybné §lo o Riegrovu porazku. Bylo tak zapotfebi hledat

~nejvhodnéj§i vychodisko“ z dosavadniho chovini, tzn. jak vefejnosti

vysvétlit predchozi odepfeni udasti Ceského klubu na bieznovych dopl-

Rovacich volbach do iské rady a jak provest obrat v psani feského tisku,

wdanit die offene Inkonsequenz weniger grell hervortrete und den Karyg/zéien
der czechischen Politik in der dffentlichen Meinung weniger schade“™ Cesk4

politika viak byla pomyslnou houpatkou. Ji v éervnu 1863 se o opusténi
FiSské rady v Praze znovu jednalo. Nejprve o véci Jednal zemsky poslanecky
klub, kde hlasovini dopadlo 20 proti obeslani a 10 pro obeslani. Vysledek
vsak nebyl pro ¥8ské poslance z4vazny, navic nebyl prilis reprezentativni,
nebot klub byl svoln jen z Yad poslancd bydlicich v Praze, a to jesté velmi
ledabyle, resp. podvodné, . jen ti z prazskych poslanch, kte¥ ,ndkhodou
se s Zelenym sesli, a ti kter¥ se to ndhodou dovédéls, byli vseci contra obeslini,
a kteri se nedovédeli nic, Jsou ndhodou vseci pro obeslani Rozhodu jici viak
byla az schiizka v Riegrové byté 4. dervna 1863, kam Ricger sezval viechny
FiSské poslance feské narodnosti z Cech a Moravy. Dostavilo s jich oviem
pouze 14. Hlasovani dopadlo pomé&rné tsné - osm poslancii se vyslovilo
proti obesldni poslanecké snémovny (Milner, Prachensky, Rieger, Stanék,
Tomek, Zatka, Zeleny, Zﬂmlun@ a Sest pro obeslini (Brauner, Dvorik,
Griinwald, Havelka, Helcelet a Z4k). Hlasy pisemné€ omluvenych Jirstka
a Kostelnika, kteﬁv hlasovali pro obeslani, nebyly zapoditiny, coz se ale
obvykle nedélalo. S. Dvorak vypoditéval, Ze ve skuteénosti by ze vSech po-
slancd, i téch na schiizce chybéjicich, bylo proti obeslini pouze 10 (navic
tedy jesté Klaudy a Machadek), kde¥to pro obesléni 11 (z nepfitomnych
navic Rezd¢ a Moravané Prazak, Bily a Kostelnik). Je nepochybné, Ze Rie-
ger a spol. pouzili viechny mo#né machinace a manipulace, aby odchod
z Vidné prosadili. Statni urednik (horni hejtman) Dvofdk, ktery byl pro
obeslani, se snazil podobné rozhodnuti zvritit tm, %e datklive apeloval
na moravského poslance Prazika, aby zasahl: »Chopte se véci bez ohledu
a starite se vysvoboditelem od terorismu a tdeologie.“" Jak Prazik na situaci
reagoval, nevime. Pravdépodobné ale doXlo jesté k dal¥f schiizce, na nis
bylo zastoupeno vice Moravanti ne¥ v Praze 4. éervna, kde byl pfitomen jen
Heleelet. Na této poradé totiz podle A. Srba doglo ke konfliktu s Moravany,

70 HHStA, TB-BM, kart. 244, ¢j. 3453 5. 170/1863, policejni Feditel Ullmann ministra
policie 18. 4.1863. O pom&rech v &eském klubu byl velmi dobie informovan list Ost-Deutsche
Post, ktery jiZ koncem bfezna jizlivé predvidal vysledek rokovani o oputéni Héské rady a po-
znamenal, Ze pro nechesldni bude ,nur die Familie Rieger und einige Herren® Ost-Deutsche
Post, 31. 3. 1863, 5. 3. )

71 Paméri a Hsed¥ Dra Alpise Prasika. I, dokument & 8, 8. Dvorik Prazikovi 7. 6. 1863,
. 15-16. Srov. Toorxa, 7. V: Politické déjiny ceskoslovenského ndroda od . 1848 a2 do dnesni
dody. I7, 5. 68.



gk

WK G AR Ee Lad 1% LI S & S 5 T | S

kteri, jak vime, byli proti bojkotovéni parlamentu. Cesti poslanci je proto
z dalsiho jednini vykdzali, nebot pry bé%i o rozhodnut ve véci chovini
jen poslanct z kralovstvi a nikoliv z markrabstvi! Teprve timto krokem
v Ceském klubu na radé ¥igské nabyli vrchu stoupenci jejtho bojkotu.™
Cesky klub timto okam¥ikem samozrejmé zanikl, resp. rozpadl se.”

I pres tento vysledek se odchod z Hské rady nakonec ukézal pro
mnohé problémem. Stitni Grednici Dvorak, Griinwald, Havelka, Tomek
a advokat Zik odmitli ddvno p¥ipravené kolektivni ohrazeni podepsat
a slozili své mandity bez politického vysvétleni. Rieger se jen kvili pod-
pistim pod toto ohrazent, kterym se mél odchod publikovat a odfivodnit,
musel v Praze zdrzet nékolik dni; vysledek byl dosti hubeny - pouhych
11 podpist: ,,Musim to shinét osobné. Mam s tim k5% — okolky — strachy —
prekdzky — jen aby méli pricinu nepodepsati. Tatik Tomek redigoval to sebou,
byl docela pro to, ted'najednou nechee podepsat. Brauner té% tak, ten vu”beg schdzi
stlné. Oba chigji sloZit manddr. Griinwald a Havelka slo#ili ji mandir. Rezdc je
dosud na rozpacich, co délat, Dvordk téz. Snad ze také slosi manddr. Takze nds
bude na okrazeni mélo. “Podpisy Rieger shinél po Praze p¥inejmen¥im Etyfi
dny, nakonec ,,; Rezds podepsal po dlouhém rozpakovdni se ano... a snad ze
bude nyni ostrejsi prondsledovdni nds Poté Rieger ohrazeni poslal PraZdkovi,
aby opatfil podpisy moravskych poslancii.” Moravané tak oviem neudinili
a v Fifské radé zistali az do podzimu 1864, kdy mandaty nepfili§ stateéné
slozili sami (poslanci Bily, J. Helcelet, Kostelnik a Prazik). Biskup Jirsik
se vzdal mandatu jiz 8. Fijna 1863.7 B

Ve snémovné od konce roku 1863 zistali ji jen z7dde Cupr a Krasa
a ddle provladni poslanci ¢eské & nejasné vyprofilované nérodnosti zvo-
leni v doplfiovacich volbich Ligor Sadil (zvolen roku 1864 misto rezig-
nujictho Zikmunda) a Franz/Frantisek Wokaun (zvolen v dervnu 1863
po 1 Hauschildovi, rezignujicim jiz roku 1862). Prohliseni ceskych po-
slancit datované 17. éervnem 1863 ve snémovné vyvolalo nevoli a na ndvrh
predsedy snémovny Leopolda Hasnera, pra¥ského Némce, byla ceskym
poslancim udélena diitka kviili urdZce snémovny.™ Po Case jim kvili ab-

72 Srs, A.: Politické dejiny ndroda deského od roku 1861 as do nastoupeni ministerstua Bade-
nova 7 1895. £ s. 41. 1 tak zustalo n&kolik poslanc, ktef se s timto usnesenim nesrovnivali
a chtéli jit znovu do Vidné, byt tfeba Jen wprozatim na zkousku ANM, F. L. Rieger, kart. 55,
Josef Slavik Riegrovi 2. 6. 1863. B

73 Tento nizor zastiva i Ureaw, O.: Ceskd spolecnost, 5. 173.

74  ANM, F. L. Rieger, kart. 4, Rieger manzelce 18. a 21. 6, 1863; Tomex, W. W.: Pameéti
z mého ziwota. Il s. 67. Text ohrazeni in: Srs, A.: Politické déjiny ndroda ceskeho od roku 1861 az
do nastoupeni ministerstve Badenova r. 1895. I, s. 41-47. Ohrazen! z Cechti podepsali: Brauner,
Klaudy, Maché&ek, Milner, Prachensky, Rieger, Rezad, Stanck, Zatka, Zeleny, Zikmund.

75  Tamtéz, s. 48; Korrespondence a zdpisky Jana Helceleta. Ed. Jan Kabelik. Brno 1910,
dokument & 254, Prazik Helceletovi 12. 10. 1863, s. 480. K lavirovacimu postoji moravskych
poslanch TosoLka, 7. V.: Politické déjiny ceskoslovenského ndroda od r. 1848 af do dnesni doby.
s 70-71.

76 SPAH, protokol 25. 6. 1863, s. 20.
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;envcflvb]i&)y mandaty zruseny.” Cesd poslanci zvoleni v dopliiovacich volbich

o s » ; ; vy o

c ké radyv letech 186’3 az 1873 své mandaty nepfijimali, néktei{ s tim,

ze se prihldsili i k uvedenému ohrazenf ze 17. fervna 1863.7 Cas od &asu

byla sice otézka obeslani ¥3ské rady znovu nastolena, ale ke zm&n& minén{
VoW .2 ’ O Vv Edodpt 2

vetsiny Ceskych poslancy Fi¥ské rady jiz nedoglo.”

Zavér

Uvedend studie se snai piiblizit okolnosti vzniku a kridkého vyvoje
organizovaného zastoupeni éeskych poslanci na i$ské radé v letech 1861
az 1863, kterému dosud historiografie nevénovala vét pozornost. Studie
toto téma soutasné zasazuje do kontextu obecného vyvoje sttedoevrop-
ského parlamentarismu v rané liberdlni éfe sedesatych let 19, stolet,
Ceskd politickd reprezentace tehdy sice odmitala centralizadni tendence,
ale_po urcitém vahéni ohledn@ nasledovani uherské taktiky parlamentniho
b?]kotu nakonec na jafe 1861 dstredni parlament Rakouského cisatstvi
prece jen obeslala. Odhlédneme-li od dominujictho tématu statopravniho
boje - a tedy volby mezi liberalni modernizaci vjrazné&ji centralizované
monarchie ve spoluprici s liberalnimi Némci oproti budovini vlastmiho
autonomniho celku/stdtu v ramei federalizované monarchie ve spoluprici
E .kglzzervativd a klerikaly ~ tak Ize za mimo¥4dné zajimavou oznadit am-
bici Eeskych vided (vedie Riegra jestd predeviim Klaudyho a Braunera)
uEvoﬁt na ptdé poslanecké snémovny silné, byt men%inové autonomistic.
ké uskupeni slozené ze zdstupei riznych korunnich zemi a narodnost.
Tat?wambice nebyla nové a korespondovala s tradicf Slovanského klubu
na I}'lSSkéIIl snému v letech 1848/1849. Neaspéch tohoto organizaéniho
tsilf rvnél pocitkem Sedesatych let jist€ fadu pFicin, ale oprot roku 1848
zjevne nejsilngji plisobilo podetni podreprezentovini poslancdi nenémec-
kych nirodnosti v déisledku zavedenf privilegovaného volebniho prava
a icelového zneuZivini deformované volebni geometrie. Cestl liberdlové
tak ~ ve srovnani s rokem s lety 1848/1849 - nepredstavovali v $edesdtych
letech priméFenou protivihu k centralistiim z némeckého liberalniho spek-

77 SPAH, protokol 14. 7. 1863, s, 02.
‘5363 Kzgéspondmce a 2dpisky Jana Helceleta, dokument & 254, PraZik Helceletovi 12. 10
. 8. 480. ‘
79 Rokovalo se o tom napf na schiizce feskych (i fj Fi i byli
I 5 om napi na s ych poslanch 29. Fjna 1864. P¥tomni byl
Palacky, Purkyné, I”Gdhgsky‘, Machicek, Krejéi, Tonner, Tomek, J. Frit, Svestka, J. Jeﬁbeykf
Zeithammer, E. Grégr a Bezalé VEichni aZ na Svestku byli proti obeslani f{¥ské rady. I §vestka
se nakonec - po ,,tJe[frzi dvgjsmysljch Pozndmkdach™ — rozhodl nenisledovat Krasuy, éupra
a= Pank_raze,. vaederm_l*. Pvank_raze Jje pochopitelné nesmysl, nebot se jednalo o némeckého
pos.lan_m?,vbyt_ s Ceskymi koFeny. HHStA, IB-BM, kart. 304, §. 11379 sub 869/1864 prazsky
policejni Yeditel policejnimu ministru 2. 11. 1864 , Y
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tra a soucasné tak postradali svoji nékdejiiv%uakt}vitu pro grizmlm’cz aut;c:cr;o-
mistickych & federalistickych poslanci dals1c‘h r?arc’)dnos\r’_l’}& Ceskému jd C?IZL
Vedle tohoto faktoru svoji roli hralo i silne roztristent Eoslvan% é
snémovny. Ta byla nyni volena nepfimo zemsk}ffm.i snémy, Je]lc‘l‘lz'lpridl;
chozi jednani bylo Casové velmi omezenou penodop a Ileu?nozm;) ak
dostateéné zformovat silnou a disciplinovano% delegaq nar%dlajcll pos .anclu
do tstredniho parlamentu ve Vidpi. Podo?ne poghop-ltelm? pusobilva i (ie}-l
kovi slabost Seské Narodni strany, ktera beéhem nekc};hka ma{o vyméfenyc
tydnii nedokazala efeltivné zorganizovat p‘fedvollel,)m ka@p?n do zemskdllo
snému a vybrat narodnostné a politicky sptilehhve }{Emvd’ldaty. Tallc se stalo,
e zdaleka ne viichni zvoleni, resp. do Vidne vyslam cestl p‘?slavnm byli nut-
né stoupenci stitopravniho programu. N élv{tei"i 2 nich otev%"?lneI prtﬁeri'lczv?éi
spolupraci s némeckymi liberaly, prlpadn% 5 '\iladou. Meﬂla I]';l Eoﬂ‘ﬂ a
a poslanec Alois Krasa byl dokonce v oteyrenem konflikiu s K L. ﬁgr_enj
(konkurence Ndrodnich listi Krdsovu Ca,m.). ['y:co faktorywsamolﬁre]rllf
dopadaly podobnym negativnimvzvgvﬁsor}aem i na viechny dalsi poslanecke
delegace v poslanecké snémovné rifské rady. e
Cesky poslanecky klub po odchodu autonomisti jinych narodnosti
predstavoval pofetné nevelké (ko]enfl 20 oso}b).a pohﬂcky.slabe s:nﬁréllovroll
téleso, jehoZ aktivita byla navic suzovina Vf?.lkjoflﬂl absencemi vlastnic clend.
P¥itinou absenci mohly byt jak politické divody (odpor k ce\raltrahzam),
tak diivody socidlné-ekonomicke, které i do budeuc?a b?%?uu Cfaskokull pbo—
slaneckou delegaci ve Vidni silné limitovat.a(i Poce’t ¢lent Tisského klihu
se postupné sniZoval i vlivem vysledki do_plnovaczch_ voleb do zerrlls ého
snému, kdy se vladé datilo nachazet mezi ztarrfskyml va)sla?m ZVO %nycﬁl
piivodné za &eské obvody provladni kandxda?y dov nsskev r.adg (Sa :ﬂ
Wokaun). Nevelky pocet clent: Ceskéhe klubu jeho clenyvzrepfle riervlu
k pottebé vytvaret klubovou organizaci ¢i strvulsturu: algspon nen dg oZena
volba vedeni klubu ani pfijeti néjakych vnitinich prawdgL coz kt?l\:m*astu} e
s budovanim klubu zemskych poslanct na Eeskt/ém, snému v téze cvlobev.
Existoval tak velky prostor pro rozvinuti Eessonalmch vazebwa' ?((i)u.casil’e
autokratickych praktik vyraznych a pii j?dilam k}ubu (v Prazej ¢l V‘I ZICIBIPE-
tomnych poslancti. Mezi nimi jednoznacne doIn?oval F;.L. Rlegel. Z ;:d a
ne viichni ¢estl poslanci se oviem témto pomeérim p?drlzovm co? rozkli-
7ovalo klubovni disciplinu. Zavazne deﬁlet’y dlsvclphny pak vc.:elku Eigbf?
dokumentuje nastinéné opakované.jedna{ll o pref:hodu k bc:]kotli Fisske
rady, kdy klub byl v této otdzce nejen ge]edllotny, .ale HlIl(IJZl’POS d.ﬂl(;l se
ke kliovjm schiizim navic nedostavovali, pr(’afelrovfah oscfbrlu zajmy (53 bavy
poslanc-tfednikd ze Sikany) pred politlckym}/ nal‘*m}:hufml a z velké cdsti
nedokézali byt kviili domnélym dopadiim ani solidarni. Demonstrativni

80  Verex, Lubod: Grenzen fiir die Entwicklung des Pariamentarismus bei den kieinen ng{g%-fgz
Die Tirﬁecﬁrﬁ; im Reichsrat in Wien 1879—1914. Czasopismo prawno-historyczne 61, i
& 2,5 177-188.
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gesto odchodu se stitopravnim ohrazenim tak bylo separdtnim postupem
fady oportunistl mezi ¢eskymi poslanci vé#n& zeslabeno. Pro vyvoj Ceskych
poslaneckych klubti v blizké i vzdilené&jsi budoucnosti §lo o jasné memento.

Der Klub der tschechischen Abgeordneten im Reichsrat
in den Jahren 1861-1863

Die Studie zeigt, dass der Tschechische Abgeordnetenklub im Reichstag in den
Jahren 1861 bis 1863 einen wichtigen, allerdings nicht den wichtigsten organisatorischen
Sammelpunkt der tschechischen Nationalpartei bildete; damit verbunden war das sogenannte
Kuratorium der Vertrauensménner, das vom Abgeordnetenklub im bohmischen Landtag ge-
wiihlt wurde. Die organisatorische Entwicklung der Nationalpartei in den 1860er und 1870er
Jabren wurde jedoch wesentlich durch die Takrik des sogenannten passiven Widerstands
(parlamentarische Abstinenz) beeinflusst, als die tschechischen Abgeordneten von 1863
bis 1879 den Reichsrat und gleichzeitig in kiirzeren Abstinden den béhmischen Landtag
boykottierten. Dieser Boykott beférderte jedoch paradoxerweise die Entwickdung der Or-
ganisationsstrukturen der Partei, da diese gezwungen war, in Verbindung mit zahlreichen
Ersatzwahlen fiir gestrichene Mandate einen nahezu permanenten Wahlkampf zu fiihren,
was zum Aufbau und zur Stirkung der Beziehungen zwischen der Parteifithrung und den
regionalen politischen Eliten beitrug. Eine dhnliche Entwicldung voller Anomalien zeichnete
im allgemeinen Kontext der Entwicklung die Honoratiorenparteien in den 1860er Jahren
aus. Der Klub der tschechischen Abgeordneten im Reichstag selbst verkérperte offenbar ein
relativ lockeres Gremium ohne schriftliche Satzung oder festgelegte +Klubgewohnheiten®,
und es gab offenbar auch kein gewihltes Prisidium. Dies entsprach der geringen Zahl seiner
Mitglieder und gleichzeitig dem Respekt vor der bereits anerkannten Autoritit von F. L.
Rieger, der den informellen Kopf des Klubs verkorperte.

Zu den oben genannten Bedingungen gescllte sich jedoch die hiufige und langfristige
Abwesenlieit einer betrichtlichen Anzahl von Klubmitgliedern, was die periphere Stellung
der Abgeordneten, insbesondere aus Bshmen, und ihre problematsche wirtschafiliche Ab-
sicherung widerspiegelte. Die fehlende Klubdisziplin verstirkte die autoritire und direktive
Entscheidungsfindung der Klubfithrung, was durch die TFérderung des Antrags auf Austritt
aus dem Reichsrat gur illustriert wird. Das urspriingliche Ziel von F. L. Rieger, in Wien keinen
ethnisch tschechischen Parlamentsklub, sondern einen »Klub der Dezentralisten” zu orga-
nisieren, der sich aus Anhingern der Féderalisierung/Autonomisierung der Monarchie aus
den verschiedenen Kronlindern zusammensetzte, ist jedoch keineswegs uninteressant. Dieses
Ziel blieb jedoch trotz anfinglicher Bemiithungen unerfiille, und die Bildung eines Klubs
tschechischer Abgeordneter aus Béhmen und Mihren war das Ergebnis dieses Misserfolgs.



