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Revize mincovniho nalezu z Chlumu u Rasovic
(okr. Rychnov nad KnéZnou)

Vojtéch Bradle

Abstract: The Coin Hoard from Chlum u RasSovic (Rychnov nad KnéZnou Distr.) Revisited
A container comprising an unknown number of coins was found on the Chlum Hill near Rasovice
probably in 1915 during forestry work. The hoard was dispersed after its discovery. Today,
only 22 pieces dated to the 14" and 15" centuries survive. They are stored in the numismatic
collection of the Museum of East Bohemia in Hradec Krdlové.
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Navrsi Chlum se z vétsi ¢asti rozklada na katastralnim uzemi RaSovice u Tynisté
nad Orlici (okr. Rychnov nad Knéznou), jeho svahy vSak castecné nalezi k sou-
sednim katastram Cestice u Castolovic a Olesnice u Rychnova nad KnéZnou (oba
okr. Rychnov nad KnéZnou). V prostoru tohoto kopce doslo v minulosti k objevu
mincovniho depotu, o némz zdkladni informace publikoval Jaroslav Stila.! Revize
daného nalezu je predmétem predlozeného prispévku.

Podle J. Stily byl hrniéek s neznamym mnozstvim minci nalezen pfi lesnich pra-
cich na lokalité ,Bartosova hranice” v roce 1910. Jak sam uvadi, tyto udaje ziskal
z pozdgjsiho zapisu z roku 1927 v raSovické obecni kronice. Nalezci si mince udaj-
né rozdélili, nadobku méli zahodit. Cast razeb posléze daroval Frantisek Hlousek
gkole v Rasovicich, kde se ovsem v dobé Stilova badani jiz nenachazely.

Naopak bylo Stilovi znamo uloZeni nékterych minci v muzeich v Tynisti nad
Orlici a Kostelci nad Orlici. V prvnim si jich prohlédl Sest, které popsal nasledovné:

Styrsko, Arnost Zelezny (1406-1424), fenik (1).

Bavory-Landshut, Jindrich IV. (1393-1450), fenik Sirovy ¢. 68 (1).

Bavory-Mnichov, Stépan II. (1347-1375), fenik Sirovy &. 53 (1).

Dolni Rakousy, Albrecht V. (1411-1439), pulfenik (1), pulfenik s pismeny F-I-R (1);
fenilk, varianta necitelna (1).

V muzejnich (blize nespecifikovanych) zaznamech byl jejich objev datovan do roku
1920.

! Stla 1966, s. 41, ¢. 73.
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Razby z nalezu piechovavané v kosteleckém muzeu si J. Stila vzhledem k pfe-
vadéni sbirek do Rychnova nad Knéznou fyzicky prohlédnout nemohl a musel se
spokojit s opsanim udajli z inventare ke ¢tverici dohledanych polozek, zahrnujicich
celkem 11 minci:

3418 Cechy, Vaclav 1V. (1378-1419), praz. gros (7)

3578 feniky ze zacdtku XIV. stoleti (?) (2)

3576 Dolni Rakousy, Albrecht V. (1411-1439), fenik ,kolr. 1420 (1)
3579 Dolni Rakousy, Fridrich V. (1463-1493), fenik , 1460 (1).

Dle prislusnych zapisti byly objeveny v dubnu 1915. Na zakladé torzovitych
informaci o depotu Stila jen obecné konstatoval, Ze §lo o hotovost z 15. stoleti, mj.
s hojnym zastoupenim rakouskych fenikovych razeb.?

Od publikovani citované prace se timto nalezem prakticky nikdo bliZe nezaby-
val, takZe aZ do soucasnosti nebyly informace o ném nijak doplnény, resp. nebyly
vyjasneény nékteré sporné udaje. I kdyz ani dnes o depotu nevime zdaleka vSe, pre-

Zacneéme nalezovymi okolnostmi. Zde jsme do zna¢né miry odkazani na stru¢ny
zapis v rasSovicke obecni kronice, uloZené ve Statnim okresnim archivu Rychnov nad
Knéznou.® Nelze vSak ztracet ze zietele, Ze vznikl az s delSim ¢asovym odstupem od
objevu. Prvotnim nalezcem meélo byt nejmenované dévce pracujici na Chlumu na
nové pasece ,pri BartoSové hranici“, které vykoplo ze zemé ,hrnicek se starymi pe-
nézi“. Jak jiz uvedl J. Stila, idajné se tak stalo v roce 1910. Na lokalité se evidentné
nachazelo vice osob, které si neznamé mnozstvi minci rozdélily. O osudu nadobky
(jejim pohozeni) se tu nic nepiSe. Dodatecné v misté nalezu kopal vySe zminény
F. HlousSek, kterému se podarilo dohledat jesté né&jaké razby, aniz by byl vycislen
jejich pocet. Tyto vénoval pozdéji rasovické Skole. Mélo jit o ,penize z doby krale
Vaclava II. r. 1297%, tidaj byl nasledné opraven na ,videnské grose ze 14. stol.”.

Navzdory nejasnému urceni razeb muzZeme soudit, Ze mince vénované rasovické
Skole jsou prakticky jisté alespon castec¢né totozné s témi, které posléze v tynist-
ském muzeu studoval J. Stila. Tento zavér mtiZeme opfit v prvni fadé o dohledany
zaznam, v némz se mezi dary za léta 1953-1954 uvadi akvizice od tamni Skoly
v podobé ,7 kusti videniskych krejcart z r. 1560“ vykopanych v lese na Chlumu.
Jejich detailni popis méla obsahovat Skolni kronika.* Ta by nas v dané véci zbavila
malého zbytku pochybnosti a zarovenn bychom mohli potencialné zjistit, o jakou
minci se jednalo v pfipadé jednoho kusu, ktery nebyl J. Stilou prohlédnut. Bohuzel
aktualni ulozeni knihy nezname.®

2 Stila 1966, s. 41, €. 73.

3 Pamétni kniha RaSovice, s. 18. Dékuji pracovnikiim Statniho okresniho archivu Rychnov nad
KnéZnou za jejich pomoc stran dohledavani materialti se vztahem k rozebiranému nalezu a insti-
tucim, v nichz byly mince z depotu prechovavany.

4 Zprava muzeum Tynisté, nestr.; Bradle 2023, s. 143.

5V rychnovském archivu se kronika nenachazi.
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Jiny zapis o nalezu se v dokumentaci muzea v Tynisti nad Orlici dosud dohledat
nepodarilo. Vzhledem k pozdnimu ziskani razeb bychom neméli precenovat sprav-
nost vyse poznamenané datace jejich objevu do roku 1920, byt zdroj této informa-
ce k dispozici nemame. V soucasné dobé nedisponujeme ani mincemi samotnymi.
Tynistské muzeum bylo totiZ jesté pred rozhodnutim o jeho zruseni (1981) a preve-
denim zdejsich sbirek do jinych instituci opakované vykradeno a predmétem kradezi
byly mimo jiné mince.® Tento osud potkal i razby vykopané na Chlumu, které se jiz
neobjevuji v zinventarizovaném torzu tamni numismatické sbirky.”

Souvislost mezi mincemi vénovanymi rasSovické skole a raZbami v tyniStském
muzeu dale potvrzuje dopis reditele Skoly v Rasovicich Josefa Runkase z 31. kvét-
na 1964, adresovany J. Stlovi. V ném dotyény sice uvadi, Ze v jeji kronice zadny
zaznam o nalezu neni, ale ve Skolnim inventari objevil zapis o daru 32 stfibrnych
minci od Karla Hlouska v roce 1922. Podle dodateéné poznamky dopsané do knihy
ucitelem Vitem Kudlackem, ktery mél na Skole ptisobit v letech 1950-1958, byla je-
jich ¢ast predana pravé do muzea v Tynisti nad Orlici. J. Runkas pritom doplnuje,
Ze pri svém nastupu (1958) jiz zadné stfibrné mince neprejal, a V. Kudlacka také
oznadcil za autora vySe zminéné opravy uréeni minci v obecni kronice.®

Nyni svou pozornost obratime k razbam v kosteleckém muzeu. Ty zminuje sou-
pis tamnich sbirek dle stavu ke konci roku 1944, jenzZ se dnes nachazi v Muzeu
a galerii Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou.® V ném je uvedeno celkem sedm
polozek se vztahem k revidovanému nalezu.'® Ctyfi z nich byly znamy uz J. Stilovi,
ktery ovSem cerpal z jiné evidenéni knihy, a to specializovaného inventare minci.'!
Prace na ném ale nebyly nikdy dokonceny, takZe nezahrnuje zapisy o vSech kusech
ve sbirce!? a chybi i nékteré z téch tykajicich se nalezu z Chlumu. Podle prvné
zminéného soupisu jde o polozky ¢. 384 (3745), 552 (3911) a 578 (3937). Ty jsou
v ném popsany takto:

384 (3745) Pfenik po roce 1404 Bavory Landshut — Jindfich IV. 1393-1450
552 (3911) 1 praz. gros, 5 rak. fenikti ze XIV stol, 2 bav. feniky z poc¢. XIV. stol.
578 (3937) Bavory Mnichouvsky fenilkc Arnost I s bratrem Adolfem 1397-1438.

8 Prochdzka 2001, s. 14.

7 Bradle 2023, s. 144-145. Od publikovani citovaného prispévku se podafilo k otazce kradeze nu-
mismatické sbirky tynistského muzea a k dalsimu nakladani s jejim zbytkem zjistit z nové dohle-
danych pisemnych pramenu fadu cennych, dfive neznamych skutecnosti. Aktualné je v priprave
¢lanek, ktery bude zaméren pravé na tuto problematiku.

8 Archiv numismatilca Hradec Kralové, dopis z 31. kvétna 1964. Bohuzel vzhledem k nemoznosti
prostudovat zminovanou rasovickou Skolni kroniku nelze v sou¢asnosti fici, zda obsahovala né-
jaky zaznam o nalezu a blizsi popis minci, ¢i nikoliv. Obdobné neni mozné spolehlive identifikovat
darce, kterym mohl byt F. Hlousek, nebo K. HlouSek.

9 Prehled inventarisace Kostelec. Za moznost prostudovat pisemné materialy ke kostelecké sbirce
uloZené v rychnovském muzeu dékuji Mgr. Tomasi Zelenkovi, Mgr. Tereze Vinterové a Ing. Tereze
Zemankové.

10 Prehled inventarisace Kostelec, s. 17, ¢. 56 (3418), s. 28, ¢. 214 (3576), 216-217 (3578-3579), s. 40,
€. 384 (3745), s. 52, ¢. 552 (3911) a s. 54, ¢. 578 (3937).

1 [Jnventdr minci Kostelec, nestr., ¢. 56 (3418), 214 (3576) a 216-217 (3578-3579).

12 Bradle 2020, s. 152.
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Misto nalezu je u jednotlivych zaznamt uvedeno rtizné: RaSovice (56/3418),
u Rasovic (216/3578), z Rasovic na Chlumu v lese (552/3911), na Chlumu u Cestic
(214/3576 a 384/3745), na Chlumu za Cesticemi (217/3579 a 578/3937). Datace
se objevuje jen u nékterych, a to rok 1915 (56/3418) nebo castéji duben 1915
(214/3576, 384/3745 a 578/3937). Také puvodni vlastnici minci byli jmenovani
pouze v nékterych pripadech: RiiZena Bartdkova z Cestic (217/3579, 384/3745
a 578/3937), starosta Vogel z Cestic (216/3578),'® Jesina (552/3911).

V roce 1963 byl podan navrh na zruSeni muzea v Kostelci nad Orlici a nejen
mincovni material byl posléze predan do Rychnova nad Knéznou. Jeho podstatna
¢ast zde byla uloZena do roku 1987, kdy byl realizovan dalsi prevod, a to do dnes-
niho Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové (déle jen MVC HK).'* Jeho soucésti
bylo i vSech sedm polozek zachycenych v prehledovém soupisu kostelecké sbir-
ky. Do kralovéhradecké evidence byly zapsany jako prirtistkové ¢islo H317/1987.
V predavacim seznamu sice nebyl jejich nalezovy ptivod poznamenan, ale zahr-
noval odkazy na zminovany soupis.!® Diky tomuto faktu nepiedstavovalo jejich
ztotoZnéni s danym nalezem vétsi problém.

Navic spolu s mincemi byly pfedany staré podlozni listky, které umoznuji ¢as-
chazime na listku k polozce ¢. 56 (3418), kde je uvedeno konkrétni datum objevu,
a to 10. duben 1915. Diky jinému listku vime, Ze i polozku ¢. 214 (3576) kostelec-
kému muzeu darovala R. Bartakova z Cestic, kterda podle dalsiho listku do sbirky
vénovala také minci vedenou pod ¢. 44 (3406) s poznamenanym ptivodem jako nd-
lez v dubnu 1915 na Chlumu za Cesticemi. Ani do jedné z citovanych eviden¢nich
knih vSak tento udaj prenesen nebyl.'® Samotna mince je oznacena takto: Gros
prazsky — mince ceska asi Vaclav II. 1283-1305.

S analyzovanym depotem tedy mtiZeme spojit celkem 22 razeb v nékdejsi kos-
telecké sbirce a vSechny jsou v soucasnosti ulozeny v kralovéhradeckém muzeu.
Zde jsou po zpracovani vedeny pod inventarnimi ¢isly N/N 27975-27996 (obr. 1).
Jedna se pritom o jediné mince z daného nalezu, u nichz aktualné zname uloZeni.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

Mincovna: Kutnd Hora, AR prazsky gros

Lit.: Hana 2003, typ L.a/?.1"

1. 2,986 g; pramér min./max. 26,1/26,7 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27975)

Lit.: Hana 2003, typ V.1/?.
2. 2,539 g; primér min./max. 27,0/27,6 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27977)

13 Ferdinand Vogel byl starostou obce Cestice v letech 1883-1919. Viz Voda — Vondracek — Charvat
2006, s. 101 a 106.

14 Bradle 2020, s. 152-153.

15 Prevodni seznam Hradec Kraloveé.

16 Prehled inventarisace Kostelec, s. 16, ¢. 44 (3406); Inventair minci Kostelec, nestr., ¢. 44 (3406).

17 Za pomoc s urcenim prazskych grosti Vaclava IV. z nalezu z Chlumu dékuji Ing. Jifimu Hanovi, Ph.D.
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Lit.: Hana 2003, typ VIl.a/1, dfik v N na aversu dole.
3. 2,686 g; pramér min./max. 27,6/28,3 mm (MVC HK, inv. &. N/N 27976)

Lit.: Hana 2003, typ VIII.d/1 nebo 2.
4. 2,769 g; prumér min./max. 27,1/27,8 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27978)

Lit.: Hana 2003, typ 1X.d/2.
5. 2,786 g; pramér min./max. 28,2/29,3 mm (MVC HK, inv.
6. 2,418 g; pramér min./max. 26,7/27,9 mm (MVC HK, inv.

. N/N 27982)
. N/N 27983)

[ellNell

Lit.: Hana 2003, typ 1X.e/3.
7. 2,638 g; pramér min./max. 27,2/28,2 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27979)

Lit.: Hana 2003, typ (VII-1X?).
8. 2,747 g; primér min./max. 25,8/27,2 mm (MVC HK, inv. &. N/N 27980)

Lit.: Hana 2003, typ X-XIV.c.
9. 2,703 g; pramér min./max. 25,5/27,5 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27981)

DOLNI RAKOUSY, Albrecht III. (1365-1395)

Mincovna: Videri, AR fenik se ¢tyirazem, po roce 1388

Lit.: Radomeérsky 1967, s. 131, ¢. VI.5; CNA I, s. 312, ¢. Fa2, Taf. 83:Fa2.

10. 0,538 g; primeér min./max. 13,2/14,6 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27985)

Albrecht V. (1411-1439)

Mincovna: Videri, AR fenik se ¢tyfrazem, od roku 1427, pripadné jiz dfive?
Lit.: Radomérsky 1967, s. 133, ¢. VI.15; CNA I, s. 313, ¢. Fa6, Taf. 83:Fa6.
11. 0,495 g; primér min./max. 13,5/15,7 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27984)
12. 0,496 g; primér min./max. 13,8/15,9 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27986)
13. 0,507 g; priumeér min./max. 12,7/15,3 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27987)

Lit.: Radomérsky 1967, s. 133, ¢. VI.17; CNA I, s. 313, ¢. Fa6var., Taf. 83:Fa6var.
14. 0,586 g; primeér min./max. 12,5/15,5 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27988)

Fridrich V. (III.) (1439-1452)

Mincovna: Vider, AR fenik se ¢tyirazem

Lit.: Radomeérsky 1967, s. 134, ¢. VI.21; CNA I, s. 313, ¢. Fa8, Taf. 83:Fa8.
15. 0,507 g; pramér min./max. 14,2/16,1 mm (MVC HK, inv. &. N/N 27989)

STYRSKO, Arnost (1406-1424)

Mincovna: Styrskij Hradec, AR fenik se ¢tyfrazem

Lit.: Radomérsky 1967, s. 136-137, ¢. VI.32; CNA I, s. 325, ¢. Fb2, Taf. 87:Fb2.
16. 0,551 g; primeér min./max. 14,0/16,6 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27990)
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SALZBURG, arcibiskupstvi, Fridrich IV. (1441-1452)

Mincovna: Salzburg, AR fenik se étyfrazem, asi z let 1443-14507?

Lit.: Radomeérsky 1967, s. 141, ¢. VIL.8; CNA I, s. 34, ¢. AG3, Taf. 4:A63; Emmerig
2007, s. 426, ¢. S-13.3, Taf. XXX:S-13.3.

17. 0,449 g; primér min./max. 14,1/15,7 mm (MVC HK, inv. &. N/N 27991)

BAVORY-MNICHOV, Arnost (1397-1438) a Vilém III. (1397-1435)

Mincovna: Mnichov, AR fenik se ¢tyifrazem, z let 1406-1435

Lit.: Radomeérsky 1967, s. 145-146, ¢. VIII.9; Emmerig 2007, s. 319, ¢. BM-13.1,
Taf. XVI:BM-13.1.

18. 0,529 g; prumér min./max. 14,7/16,6 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27992)

Arnost (1397-1438) a Adolf (f 1441)

Mincovna: Mnichov, AR fenik se ¢tyirazem, z let 1435-1438

Lit.: Radomeérsky 1967, s. 147-148, ¢. VIII.22; Emmerig 2007, s. 322, ¢. BM-14.3,
Taf. XVIII:BM-14.3.

19. 0,408 g; primér min./max. 14,8/17,0 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27993)

BAVORY-LANDSHUT, Jindfich XVI. (1393-1450)

Mincovna: Landshut, AR fenik se étyfrazem, z let 1406-1450

Lit.: Radomérsky 1967, s. 150, ¢. VIII.42; Emmerig 2007, s. 241, ¢. BL-12.7,
Taf. IX:BL-12.7.

20. 0,461 g; primér min./max. 14,3/17,2 mm (MVC HK, inv. ¢. N/N 27994)

Lit.: Radomérsky 1967, s. 151, ¢. VIII.44; Emmerig 2007, s. 242, ¢. BL-12.8,
Taf. X:BL-12.8.
21. 0,632 g; pramér min./max. 15,4/17,3 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27995)

AUGSBURG, biskupstvi, Burkhard (1373-1404) — Petr ze Schaumburgu (1424-1469),
spolecné s méstem

Mincovna: Dillingen, AR fenik se ¢tyfrazem

Lit.: Steinhilber 1955, s. 135, ¢. 164, Taf. IX:164; Radomérsky 1967, s. 161, ¢. XIII.1.
22. 0,322 g; primeér min./max. 13,2/14,7 mm (MVC HK, inv. é. N/N 27996)
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Obr. 1. Chlum u Rasovic — nalez minci (¢isla obrazkt odpovidaji poloZkam katalogu;
zvétSeno; foto P. Kopecka).
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Zrevidovana ¢ast nalezu z Chlumu obsahuje groSové a drobné mince, které
se 1lisi svou provenienci. V pripadé prvnich je v ni zastoupeno devét domacich
prazskych grosti Vaclava IV. (1378-1419; kat. ¢. 1-9), zatimco néjaké zahranicni
chybi. Druhou skupinu reprezentuje 13 naopak cizich fenikovych razeb se ¢tyfra-
zem (kat. ¢. 10-22) a neobjevuji se tu zadné ¢eské. Do tohoto ramce dobie zapada
i nékolik kust, které v minulosti v tynisfském muzeu prohlédl J. Stla. Vsech sest
predstavovaly feniky a pulfeniky z rakouskych zemi a oblasti Bavor.'® Jestli se
v depotu ptivodné vyskytovala i domaci drobna mince (v avahu prichazeji hlavné
penize se lvem) nebo né&jaké zahrani¢ni groSe (nejpravdépodobnéji misenske), se pri
absenci informaci o vétsiné hotovosti asi jizZ nedozvime.

Z chronologického hlediska tvori dostupné mince kompaktni soubor, jenzZ ob-
sahuje nomindly z posledni ¢tvrtiny 14. stoleti a z 15. stoleti. V pripadé grost
Vaclava IV. tu je jednim exemplarem zastoupen jejich prvni typ (kat. ¢. 1), ktery
obrazové navazuje na razby Karla IV. (1346-1378) a jehoz produkci mtizeme klast
na samotny pocatek Vaclavovy vlady. Z drobnych minci patri k nejstarSim dolno-
rakousky fenik Albrechta III. (1365-1395) razeny v dobé po roce 1388 (kat. ¢. 10).
Teoreticky jesté diive mohl vzniknout augsbursky fenik (kat. ¢. 22), jenzZ je datovan
do Sirokého obdobi pocinajiciho episkopatem Burkharda (1373-1404) a konciciho
Petrem ze Schaumburgu (1424-1469). Mezi mincemi prohlédnutymi J. Stlou je
zminén vyskyt jednoho bavorského feniku, ktery byl uréen jako razba Stépana II.
(1347-1375). Slo by tak o vibec nejstarsi znamy kus z nalezu z Chlumu. Toto
prifazeni tradi¢né se objevujici v literatufe vSak bylo novym badanim zmeénéno
a dany typ je dnes spojovan az s osobou Jana II. (1375-1397) a pocatek jeho pro-
dukce predpokladan asi v letech kratce pred rokem 1392.!° Tim se ocitame ve stej-
né casové roviné jako v pripadé dolnorakouského feniku Albrechta III.

Pri stanoveni nejmladsich razeb nehraji domaci prazské groSe zadnou roli,
jedna se pouze o zalezitost drobnych zahraniénich nominalti. Mezi razbami
v kralovéhradeckém muzeu mohl nejpozdéji kratce po roce 1450 vzniknout vi-
densky fenik Fridricha V. (III.; 1439-1452; kat. ¢. 15) a patrné také salzbursky
fenik Fridricha IV. (1441-1452; kat. ¢. 17). V pripadé toho druhého drive lite-
ratura pripoustéla, Ze byl raZzen az za Zikmunda I. (1452-1461). V soucasné
dobé je ale kladen priblizné do let 1443-1450 (?).2° S moznosti vyroby az v sa-
mém zaveéru prvni poloviny 15. stoleti musime podle stavajicich nazort poéitat
u bavorsko-landshutskych fenikt Jindricha XVI. (1393-1450), jeZ jsou Siroce
datovany do let 1406-1450 (kat. ¢. 20-21). A opomenout nesmime ani augsbur-
sky exemplar (kat. ¢. 22), opét vzhledem k jeho Siroké dataci. Mezi razbami,
které prohlédl J. Stila v tynistském muzeu, je uveden dalsi bavorsko-landshut-
sky fenik Jindfricha XVI. kladeny do let 1406-1450 a rovnéz vidensky pulfenik
Fridricha V. (III.). Obé znamé c¢asti depotu si tak ¢asové odpovidaji i s ohledem
na nejmladsi slozku.

18 Stila 1966, s. 41, ¢. 73.
19 Emmerig 2007, s. 313, ¢. BM-1.
20 Radomersky 1967, s. 140-141, ¢. VIL.8; CNA I, s. 33-34, ¢. A63; Emmerig 2007, s. 425, ¢. S-13.
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ProtoZe nezname vSechny na Chlumu objevené razby, nemutiZeme s jistotou fici, kdy
se utvareni prislusné hotovosti uzavrelo a kdy se ocitla v zemi. Mezi ztracenymi kusy
mohly figurovat i nominaly mladsi nez ty zastoupené v dochovaném torzu. Na jeho za-
kladé 1ze konstatovat, Ze hrnecek s mincemi byl ukryt nejdrive ve 40. letech 15. stoleti.
V uvahu vsak prichazi, ze se tak mohlo stat teprve nékdy po roce 1450. Dochované
mince jsou obvyklou soucasti ¢eskych depottl uloZenych jesté v 60. letech 15. stoleti
a objevuji se i v téch, které byly uschovany na za¢atku jagellonského obdobi (od 1471).
V tuzemskych nalezech z Sirsi doby kolem roku 1450 byvaji béZzné zastoupeny Vaclavovy
prazskeé grose i cizi fenikové raZby rtizné provenience. Je mozné tak dat ¢astecné za
pravdu struéné zmince Josefa Petrtyla, ktera soubor hodnoti jako typicky nalez minci.
Jen jeho ukryti nenaleZi do jim predpokladanych prvnich desetileti 15. stoleti, ale aZ do
obdobi po husitskych valkach, které bylo nejen v oblasti Rychnovska zna¢né neklidné,
coz se mélo odrazit v ¢ast&jsim vyskytu penéZnich depotti v tomto regionu.?!

Popsana skladba zbytku nalezu priliS nekoresponduje s nékterymi vySe uvede-
nymi pisemnymi zminkami o ném. JestliZe pomineme jen velmi nepravdépodobnou
variantu, Ze se tykaji vice objevlit mincovnich soubort z riznych dob, tak v depotu
z Chlumu nefigurovaly Zadné razby Vaclava II. (1278/1283-1305). NeSlo o penize
datované do roku 1297 ani jeho prazské groSe. TaktéZ se v ném nevyskytovaly cizi
feniky ze zacatku 14. stoleti ¢i videniské krejcary z roku 1560. VSechny tyto informa-
ce musime pokladat za zmatecné a jednoznac¢né ukazuji, jaka obezretnost je nutna
pri praci se starymi pisemnymi zpravami. A¢koliv v pfipadé analyzovaného souboru
cerpame udaje predevSim z muzejnich zaznamu, nesmime zapominat na fakt, Ze
v mnoha institucich neptisobil nikdo, kdo by se numismatikou blize zabyval, z ¢ehoz
prameni chybné popisy v pfislusné dokumentaci. Kdybychom nemohli spravnost
ovérit na vlastnich mincich, snadno bychom dospéli k chybnym zaveértim.

Na prvni pohled by vS§ak variantu vice depott nalezenych na Chlumu podpo-
rovaly v pramenech rtizné uvadéné roky objevt. K tomu je potfeba dodat, ze dva
z nich (1910 a 1920) nepusobi prilis vérohodné. Zapis v rasovické obecni kronice
totiz vznikl aZ se zna¢nym ¢asovym odstupem a totéZ plati pro udaj publikovany
J. Stilou na zakladé neznamého pramene v tynistském muzeu, které v dobé nale-
zu ostatneé jesté ani neexistovalo. Fungovalo naopak to v nedalekém Kostelci nad
Orlici, jenZe obé drive citované tamni evidenéni knihy byly také vytvoreny az se
znacnym c¢asovym odstupem od roku v nich uvedeného (1915). Mira dGvéry v tuto
dataci by tedy v zasadé nemeéla byt vétsi nez v ty predeslé. Jediné, co ji na duve-
ryhodnosti pridava, jsou zachované staré podlozni listky k mincim. Z nich bylo do
knih datovani ¢asteéné prepisovano. Diky nim se miiZeme se znac¢nou mirou prav-
dépodobnosti priklonit k zavéru, ze hotovost nalezena na Chlumu byla skute¢né
vykopana v roce 1915, a to konkrétné 10. dubna.
zapisu v rasovické obecni kronice vime, Ze mélo jit o paseku nékde ,pri BartoSové
hranici®. 2> Bohuzel ten k jejimu umisténi uz nic bliz§iho neuvadi. Z pohledu tehdej-

21 Petrtyl 1970, s. 54-55.
22 pamétni kniha Rasovice, s. 18.
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Siho zapisovatele mohlo jit o vSeobecné znamé misto, které nebylo potifeba nijak kon-
kretizovat, nebo se pro ného nejednalo o daleZitou informaci. V sou¢asnosti bychom
jivsak uvitali, nebot povédomi o umisténi lokality se v prabéhu doby ztratilo. ProtoZe
zalesnéné partie Chlumu se rozkladaji na katastrech Rasovic, Olesnice i Cestic, ne-
§lo by jen na zakladé zaznamu v kronice vyloucit ani jeden z nich. Nastésti nam ale-
spon trochu pomuze dopis J. Runkase, ktery objev lokalizuje na katastralni tizemi
Rasovic. Zdrojem této informace byl K. Hlousek. Ackoliv se zde uvadi, Ze doty¢ny si
misto nalezu pamatuje, omezuje se pouze na uvedeni katastru.??

Na spravnost tohoto udaje ukazuji popisky parcel na indikac¢nich skicach, vznik-
lych v ramci mapovani stabilniho katastru. Zatimco v pfipadé Cestic a Olesnice se
mezi zaznamenanymi vlastniky pozemkt s Zadnym BartoSem nesetkavame, tak
u RasSovic je jako nékdejsi majitel u jejich celé fady poznamenan Franz Bartosch.
Uveden je u lesnich parcel ¢. 96, 102, 105 i 129 a navic u nékterych prilehlych
nelesnich pozemku.?* Lze do jisté miry predpokladat, Ze nékde tady je tfeba onu
,BartoSovu hranici“ hledat. Stale se vSak jedna o pomérné velkou plochu. Situaci
dale komplikuje v kronice zapsany vyraz ,pfi‘. Nevime totiz, jakou vzdalenost od
lokality vlastné oznacuje. TaktéZ netusime, zda jim bylo minéno vné, nebo uvnitr
té ¢i oné parcely. VeSkera dalsi snaha o stanoveni presn¢jsi lokalizace nalezu zatim
k pozitivnimu vysledku bohuzel nevedla.?s

Prameny

Archiv numismatika Hradec Krdlové: Archiv — numismatika. Muzeum vychodnich Cech
v Hradci Kralové.

Inventar minci Kostelec: Inventar sbirky minci muzea v Kostelci nad Orlici. Muzeum
a galerie Orlickych hor v Rychnové nad KnéZznou, kniha ¢. 23.

Pamétni kniha Rasovice: Pamétni kniha obce Rasovic. Dil I (1927-1965). Statni okresni
archiv Rychnov nad Knéznou, fond Archiv obce RaSovice, ukl. ¢. 272, kniha ¢. 2031,
inv. ¢. 1.

Prehled inventarisace Kostelec: Prehled inventarisace jednotlivych odbortt musejnich
sbirek muzea v Kostelci nad Orlici. Muzeum a galerie Orlickych hor v Rychnové nad
Knéznou.

Prevodni seznam Hradec Krdlové: Prevodni seznam ¢. 6 k prirdstkovym ¢islim H317-
318/1987. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové.

Zprava muzeum Tynisté: Zprava Capkova Ujezdniho Musea v Tynisti n. Orl. za leta
1953-1954. Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, fond Capkovo muzeum
Tynisté nad Orlici, slozka Cinnost muzea 1945-1975, karton ¢&. 16, inv. &. 196/3.

23 Archiv numismatika Hradec Krdlové, dopis z 31. kvétna 1964. Jen pro doplnéni mtiZzeme fici, Ze
J. Runkas zaznamenal také obecny popis podoby minci, jeZ se v rodiné Hlouskovych v minulosti
nachazely: byly Sedé, slaby plisek stiibrny, tvar nepravidelny a néjakd hlava na jedné strané
vyrazena.

24 Viz Indikacni skici Cechy, 0997-1 Cestice, 5446-1 Olesnice a 6445-1 RasSovice. Online.

25 Za pomoc pii snaze o lokalizovani mista objevu minci bych rad podékoval véem zucastnénym,
a jmenovité panu Bohumilu Ptackovi.
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Summary

The Coin Hoard from Chlum u RaSovic (Rychnov nad KnéZnou Distr.) Revisited

The numismatic collection of the Museum of East Bohemia in Hradec Kralové contains
22 pieces from the coin hoard found on the Chlum Hill (inv. nos. N/N 27975-27996).
They were discovered somewhere on a forest clearing near a place called “Barto$’s Limit”
in the cadastral area of RaSovice near Tynisté nad Orlici. The sources regarding the year
of discovery are inconsistent, the most likely date being April 10, 1915. The coins were
buried in a ceramic vessel and after its discovery, they were dispersed among several
people. A small part of the find was donated to the school collection in RaSovice and
later transferred to the museum in Tynisté nad Orlici. However, they were stolen from
there along with other items and have not been preserved. The other part of the find
came to the museum in Kostelec nad Orlici, and after its closure, it was transferred to
the museum in Rychnov nad Knéznou and finally to the museum in Hradec Kralové.
The 22 specimens described above are the only pieces surviving from this find whose
location is currently known.
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These are groschen and pennies from the last quarter of the 14" and the 15" cen-
turies of various provenance. The first denomination is represented by nine domestic
Prague groschen of Wenceslas IV (1378-1419; cat. nos. 1-9); while the second group
comprises 13 foreign four-strike pennies (cat. nos. 10-22). Since the complete content of
the hoard remains unknown, the tpq of closing the hoard is difficult to determine. The
missing part of the hoard might have contained also later denominations than those
present in the preserved torso. Based on this part, it can be concluded that the con-
tainer with coins was not buried earlier than in the 1440s. However, it could also have
happened after 1450, at the very least in the 1470s.

PhDr. Vojtéch Bradle

Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové
Elis¢ino nabrezi 465, 500 03 Hradec Kralové
v.bradle@muzeumhk.cz

129





